i’ N\ Y i/

y
- e —

Al
\o— N — :
\‘. ~a'il I/m‘ AT

PALABRAS CLAVE RUPTURAS Y CONTINUIDADES EN EL

Paradigma,

URBANISMO CONTEMPORANEDO.

Frangoise Choay

KEYWoRDs LOS PARADIGMAS URBANISTICOS EN LAS

Paradigm,

PO TAXONOMIAS DE FRANCOISE CHOAY,
FRANCOIS ASCHER Y JAVIER MONCLUS

RUPTURES AND CONTINUITIES IN CONTEMPORARY
URBANISM. THE URBAN PARADIGMS

IN THE TAXONOMIES OF FRANCOISE CHOAY,
FRANCOIS ASCHER AND JAVIER MONCLUS

> SILVANA MARIA CAPPUCCIO
Universidad de Buenos Aires
Facultad de Arquitectura, Disefio y Urbanismo
Secretaria de Investigaciones

Programa Urbanismo y Ciudad
RECIBIDO

11 DE FEBRERO DE 2021

ACEPTADO
10 DE SETIEMBRE DE 2021

@@@@ COMO CITAR ESTE ARTICULO (NORMAS APA):
EVARNCEND Cappuccio, S. M. (Noviembre de 2021 — Abril de 2022). Rupturas y continuidades en el
urbanismo contemporaneo. Los paradigmas urbanisticos en las taxonomias de Frangoise Choay,

Francois Ascher y Javier Monclus. [Archivo PDF]. AREA, 28(1), pp. 1-20. Recuperado de
https://www.area.fadu.uba.ar/wp-content/uploads/AREA2801/2801_cappuccio.pdf

EL CONTENIDO DE ESTE ARTICULO

AREA 28(1) | NOVIEMBRE 2021 - ABRIL 2022 | ISSN 2591-5312 | TEMATICA GENERAL | © SI-FADU-UBA 1


https://www.area.fadu.uba.ar/wp-content/uploads/AREA2801/2801_cappuccio.pdf

RESUMEN

El debate sobre las respuestas dadas por el urbanismo a las
problematicas urbano-ambientales durante los ultimos 30 anos
se encuentra polarizado entre interpretaciones rupturistas y
continuistas. Las primeras explican las soluciones planteadas
desde la ldgica de la globalizacién y los cambios socioecondmicos
y tecnoldgicos asociados a ella; las segundas las inscriben dentro
de tradiciones que rigieron la cultura urbanistica del siglo XXy
fueron recuperadas en el presente. Dentro de este marco, nos
proponemos revisar los principales paradigmas urbanisticos

que sostienen el urbanismo contemporaneo, a partir del sistema
taxondmico de Frangoise Choay y de su complementacion por

Francois Ascher y Javier Monclus.
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ABSTRACT

The debate on the responses given by urban planning to
urban-environmental problems during the last 30 years is polarized
between “rupturist” and “continuity” interpretations. The former
explains the solutions proposed from the logic of globalization and
the socio-economic and technological changes associated with it;
the latter inscribes them within traditions that governed the urban
culture of the 20th century and were recovered in the present.
Within this framework, we propose to review the main urban
paradigms, based on Francgoise Choay's taxonomic system and its

complement by Francois Ascher and Javier Monclus.
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Introduccion

La construccién de modelos o tipos idea-

les de ciudades antecede al reconocimiento
del urbanismo como disciplina cientifica.
Histéricamente, constituye una prictica que
ha permitido aumentar las bases tedricas

para el progreso de este campo de estudios

v, a la vez, es el resultado 16gico de la acu-
mulacién de conocimientos sobre la ciudad.
En si mismos, los modelos o paradigmas
urbanisticos representan figuras empleadas
para dar cuenta de la asociacién entre determi-
nadas ideas (en el sentido de temas-problema
y soluciones para resolverlos), configuraciones
espaciales y estructuras sociales, y encarnan
referentes desde donde 2 menudo se observan
y analizan las determinaciones de planes y
proyectos (Novick, 2012).

En el cldsico trabajo La estructura de las
revoluciones cientificas, Thomas Kuhn (1971)
usa la idea de paradigma como signo de
evolucién y maduracién de una comunidad
cientifica. Sostiene que “los paradigmas son
la fuente de los métodos, problemas y nor-
mas de resolucién aceptados por cualquier
comunidad cientifica madura, en cualquier
momento dado” (p. 165), y que un cambio
en el paradigma o la recepcién de uno nuevo
significa una modificacién de la estructura
que percibimos en el mundo, comportando,
en general, a una necesaria redefinicién de la
ciencia correspondiente. El paradigma cons-
tituye, en este sentido, el marco filoséfico

y tedrico dentro del cual una comunidad
profesional puede formular soluciones a
nuevos problemas o a problemas previamen-
te considerados como insolubles.

Edgar Morin (1977), por su parte, propone
que los paradlgmas pueden definirse como
principios orgamzadores del pensamiento
que sistematizan “las relaciones fundamen-
tales de exclusién y/o de asociacidn entre
conceptos primarios, es decir, las alterna-
tivas y asociaciones preliminares [...] que
controlan y orientan todo saber, todo pen-
samiento y, por ello, toda accién” (p. 430);
o sea, principios que regulan las posibles
operaciones entre determinadas creencias o
conceptos: “operaciones de unién (conjun-
cién, inclusién, implicacién) y de separa-
cién (diferenciacién, oposicidn, seleccidn,
exclusién)” (Morin, 1999, p. 26). Pero si
bien los paradigmas organizan sistemas de
creencias cientificas heterogéneas (marcos
epistémicos) y constituyen la pauta que los
conecta, no por ello deben identificarse o
ser confundidos con teorias o corpus de
conocimiento especificos, pues diversos

conjuntos de creencias pueden ser orga-
nizados o leerse en virtud de un mismo
paradigma (Rodriguez Zoya, 2016).

De acuerdo con Javier Moncluas (2011),
entendemos que, si bien muchas de las
intervenciones urbanas de las Gltimas
décadas tienden a verse como fragmentos
de una ciudad global genérica, vistas desde
una perspectiva histérica y comparada,

se inscriben dentro de tres paradigmas que
han permanecido en el tiempo y cuyos
modelos y referentes tedricos contindan
vigentes en la produccién de la ciudad:

el paradigma morfolégico, el paradigma
tecnoldgico y el paradigma ambientalista.
El presente articulo se organiza en tres apar-
tados. En el primero, revisamos los modelos
urbanisticos reconocidos por Frangoise
Choay; en el segundo y tercero, su comple-
mentacidn por parte de Francois Ascher y
Javier Monclds, respectivamente. Finalmente,
sumamos unas notas conclusivas.

Francgoise Choay: los modelos
progresista, culturalista,
naturalista y de la regulacion

En 1965, Frangoise Choay saca a luz el libro
L’urbanisme, utopies et realités [La ciudad.
Utopias y realidades), una interpretacion de
la historia del urbanismo en la cual revisa y
discute las ideas que subyacen en los modelos
urbanos de los siglos XIX y XX. Y en 1996,
profundiza en la temdtica con La régle et

le modéle. Sur la théorie de 'architecture et
de l'urbanisme [La regla y el modelo. Sobre
la teoria de la arquitectura vy el urbanismo),
intentando definir los rasgos basicos que
determinan un modelo utépico, es decir,
aquellas figuras discursivas que han resistido
al tiempo a pesar de la diversidad cronolégica
y cultural en que se han producido.

Su interpretacién del pensamiento utépi-

co parte del esquema tripartito de Tomds
Moro (1516) —critica social, apoyo espacial,
proyecto social—, que se basa en la critica de
una sociedad existente (juzgada mala), el
objetivo de establecer una “buena sociedad”
que se oponga a aquella punto por punto,

y la concepcién de un “espacio construido
modelo” (no necesariamente una ciudad) que
sea capaz de guiar esa transicion y ser el apoyo
obligatorio de las nuevas instituciones (Choay,
2001). También concuerda con la nocién de
utopia propuesta por el socidlogo alemén Karl
Mannheim (1987) quien, a diferencia de Marx,
reconoce y valora el caricter activo y polémi-
co del statu quo social que ella encierra.
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Los modelos utépicos del siglo XIX
surgieron como respuesta a problemas de
ordenamiento urbano y a la profunda alte-
racién que la Revolucién Industrial habia
producido en las relaciones de complemen-
tariedad e interdependencia campo-ciudad.
Basaban sus supuestos en estudios con-
temporaneos sobre la ciudad industrial

que remitian, bisicamente, a dos tipos de
enfoques. Por un lado, un enfoque de tipo
descriptivo y estadistico, coincidente con el
nacimiento de la Sociologia, que intentaba
formular leyes sobre desarrollo urbano,
pero que también empleaba los hechos y las
cifras para denunciar la ruina moral y fisica
en que vivia el proletariado. Por otra parte,
un frente de andlisis filoséfico-politico,

que estudiaba las politicas urbanas a la

luz de los grandes tratados de economia y
filosofia de fines del siglo XVIII e inicios
del XIX (Rousseau, Smith, Hegel), y cuyos
miembros, Arnold, Proudhon, Carlyle,
Engels y Ruskin, acordaban en una critica
global a la sociedad industrial, entendiendo
que la insalubridad de los barrios popula-
res, y las problemdticas urbanas en gene-
ral, eran resultado de las determinaciones
politico-econémicas del momento.

A pesar de la cuantia de trabajos y de la
lucidez analitica que descubre en ambos
enfoques, Choay entiende que las conclu-
siones criticas a las que arribaban, lejos de
reconocer las implicancias 16gicas y espera-
bles de la Revolucién Industrial en la orga-
nizacién del espacio urbano, se empefiaban
—a excepcidn de los andlisis de Engels

y Marx—, en alimentar los conceptos de
desorden, caos y anarquia. De este modo,
la frustracién de no poder concretar en la
practica una interpretacién de la sociedad es
lo que conducia al refugio en el pensamien-
to utdpico; utopia que, seglin se orientara
hacia el pasado o hacia el futuro, buscaba
“asumir las formas de la nostalgia o del
progresismo” (Choay, 1973, p. 12).

Desde este punto de vista, Choay realiza una
primera clasificacién de paradigmas, distin-
guiendo dos periodos, el “pre-urbanismo”
del siglo XIX y el “urbanismo” del siglo XX,
y estableciendo tres modelos que expli-
carfan en ambas etapas los principales
discursos tedricos subyacentes detrds de la
prictica: el “progresista”, el “culturalista”

y el “naturalista”, este tltimo presente solo
en la etapa urbanistica. Luego distingue las
corrientes criticas de dichos modelos, a las
que define en conjunto como “critica de
segundo grado”, y que también encuadra se-
glin la dicotomfa progresismo-culturalismo.

El discurso progresista se apoya en las ideas
de progreso, higienismo, eficacia técnica y
modernidad; el culturalista, propicia en sus
primeras manifestaciones el regreso a la ciu-
dad medieval y se afirma en valores culturales
y estéticos. Sus autores coinciden en imaginar
la ciudad del porvenir no como un proceso o
un problema, sino como un objeto reprodu-
cible, sustraido de la temporalidad concreta y
convertido en algo ideal.

Pre-urbanismo y urbanismo
progresistas

El pre-urbanismo progresista del siglo XIX
debe justamente su nombre a la seguri-

dad expresada en el porvenir. Es definido

a partir de obras muy diversas como las

de Robert Owen (comunidad utépica de
New Harmony), Charles Fourier y Victor
Considérant (El Falansterio), Etienne Cabet
(Icaria Utdpica), Benjamin Richardson
(Higeia, ciudad de la salud), Jean-Baptiste
André Godin (Familisterios) y Pierre
Proudhon, quienes confiaban en el raciona-
lismo, la ciencia y la técnica como vehiculos
para determinar un nuevo orden tipo aplicable
a cualquier grupo humano, es decir, definido
en funcién de las necesidades bdsicas, los gus-
tos y las inclinaciones originales del hombre
en sentido genérico, independientemente de
diferencias de lugares y tiempos (Figura 1y
Fotograf1a 1, enla pagina siguiente). Desde esta
perspectiva, la Revolucién Industrial se avi-
zoraba como la llave que permitiria cambiar
radicalmente el devenir humano y alcanzar el
bienestar general. Choay sefiala acertadamente
que si bien los primeros progresistas, como
Owen y Fourier, se habian nutrido con luci-
dez del pensamiento econémico y filoséfico
de Rousseau, Smith y Hegel, no alcanzaron

a reconocer —como observamos parrafos
atrds— que la Revolucién Industrial y el
desarrollo de la economia capitalista impli-
caban necesariamente la desaparicién de un
determinado orden urbano y la aparicién de
otro. La ciudad que preconizaban, en franca
oposicién a la ciudad occidental tradicional,
no ofrecia soluciones densas y masivas acor-
des a la realidad que imponfa el desarrollo

de la economia capitalista, sino construccio-
nes dispuestas de manera atomizada en un
espacio abierto, rodeadas de zonas verdes y
vacios urbanos (surge el concepto de ciu-
dad-campo), conformando comunas o falan-
ges autosuficientes que podian multiplicarse
indefinidamente, sin preocupacién de que eso
supusiera, en su sumatoria, la conformacién
de una entidad metropolitana, por ejemplo.
Las condiciones de salubridad eran aquello
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que concitaba las mayores inquietudes, y por
ello se prestaba particular atencién a una
distribucién ecudnime del sol, el verde, el aire
y laluz (el “simbolo del progreso”, segin
Godin). Las precauciones sanitarias llevaban
también a estructurar las comunas segtin

una rigurosa divisién de funciones humanas
(habitat, trabajo, cultura, esparcimiento)

—e incluso con espacios distintivos para

los diferentes tipos de labores, como en el
Falansterio de Fourier—, alejando del interior
de las ciudades los cementerios, fabricas y
hospitales. Las comunas debifan ordenarse de
acuerdo con una disposicién simple y seguir
prototipos edilicios de marcada austeridad

estética: “La ciudad progresista rechaza todo
el patrimonio artistico del pasado para some-
terse exclusivamente a las leyes de una geo-
metria ‘natural’” (Choay, 1973, p. 14). Si bien
se propusieron prototipos para todas las
funciones, el disefio del modelo de vivienda
estandar, colectiva o individual, fue el centro
de las preocupaciones y el rol principal que
cupo a los arquitectos, quienes debfan abocar-
se principalmente a construir “el Palacio en
el que el hombre debe habitar” (Considérant,
1980, p. 29). Tal preocupacién no era exclu-
sivamente de tipo técnico, sino que apuntaba
a descubrir cudl era el tipo de vida societaria
que més convendria al desarrollo del hombre.
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Figura 1

Detalle de la ilustracion
de portada del Falansterio
para 3 mil personas.
Fuente: Fourier (1870)

© Biblioteca Nacional de
Espana. CC-BY-SA 4.0

Wikimedia Commons.

Fotografia 1

El Familisterio de Guise
(Jean-Baptiste André
Godin, 1883).

Fuente: © Archivo

Le Familistére de Guise.
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El modelo progresista encontrard nuevas
versiones en el urbanismo del siglo XX,

a través de la ciudad industrial y funcio-
nalmente organizada de Tony Garnier

en 1917, y de investigaciones proyectuales
posteriores como las de Jacobus J. P. Oud,
Gerrit Rietveld y Cornelis Van Esteren,

en los Paises Bajos; de la Bauhaus de Walter
Gropius en Alemania; de los mentores

del constructivismo, en torno a Malevi¢ y
Tatlin, en Rusia; y de Amédée Ozenfant y
Le Corbusier, en Francia. En verdad, Choay
adjudicard luego a Arturo Soria y Matta la
inauguracién del urbanismo progresista, con
el concepto de ciudad lineal. Soria y Mata
imaginaba una calle indefinidamente exten-
sible de 500 metros de ancho, que podria
permanecer ininterrumpida de Cadiz a San
Petersburgo, asumiendo asi por primera vez
el problema de los asentamientos humanos
a escala mundial (Figura 2). Si bien pudo
aplicar su idea a escala limitada en la periferia
de Madrid, con ella se habria anticipado a los
esquemas de los anti-urbanistas soviéticos
de los afios veinte y al concepto de plug-in
tal como fuera desarrollado por Archigram
en los afios setenta (Choay, 1973, pp. IX-X).
Al igual que los pre-urbanistas, pero en
clave despolitizada (Choay, 1973, p. 27),

los urbanistas progresistas concebirdn la
idea de un hombre-tipo, cuyas necesidades
basicas, habitar, trabajar, circular y cult-
var el cuerpo y el espiritu —que inspirarin
mas adelante la Carta de Atenas—, seran
consideradas universales y plausibles de

ser satisfechas mediante prototipos de
habitat colectivo. La unidad de habitacién
de Le Corbusier, proyectada para Marsella,
Nantes, Briey y Berlin, recogerd asi la idea
fourierista del falansterio (Fotografia 2).

Se retomard en buena medida el ideario
pre-urbanistico y su biisqueda de un contacto
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Figura 2

Arriba: proyecto urbanistico
de la Ciudad Lineal entre
1895y 1910; planificacién

y dibujos publicados en el
periddico La Dictadura de

la Compania Madrilena de
Urbanizacion (Arturo Soria
y Mata, circa 1910).

Fuente: Wikimedia Commons,

Dominio Publico.

Fotografia 2

Abajo: Unidad de Habitacion
de Marsella, Francia

(Le Corbusier, 1952).
Fuente: © Yuichiro

Ishikawa, Pixabay.



cada vez mis estrecho entre la ciudad y el
campo (desdensificacién, ciudad parque),
pero las preocupaciones centrales sobre las
estructuras econémicas y sociales que habfan
alimentado las ideas del siglo XIX serdn des-
plazadas por inquietudes técnicas y estéticas.
Desde 1928, el Congreso Internacional de
Arquitectura Moderna (CIAM) se constitui-
rd en el 6rgano de difusién de este modelo y
de su idea clave subyacente: la modernidad,
Pesprit nouvean de Le Corbusier, fuerte-
mente asociado a la industria y al arte de
vanguardia. La ciudad del zoning se conver-
tird en el lugar del rendimiento y la produc-
cién eficiente (ciudad-herramienta), que se
apropiard de los métodos de estandarizacién
y mecanizacion de la industria y se expresard
a través de un orden espacial geométrico y
una concepcidn austera y racional de belleza.

Pre-urbanismo y urbanismo
culturalistas

En cuanto al modelo culturalista, en

la etapa pre-urbanistica tendrd como
principales referentes a John Ruskin y
William Morris, y tomard forma neta-
mente urbana con las influyentes figuras
de Camilo Sitte, en la Alemania y Austria
de 1880 a 1890, y de Hebenezer Howard
y Raymond Unwin, en el dmbito brita-
nico —el primero, padre espiritual de las
ciudades jardin; el segundo, realizador

de la primera, Letchwork— (Figura 3 y
Fotografia 3). Los principios ideoldgicos
de este modelo se mantendrin constan-
tes desde sus formulaciones originales

y opuestos, punto por punto, a los del
modelo progresista. La clave ya no serd el
concepto de progreso, sino el de cultura.
“La totalidad (la aglomeracién urbana)

se impone a las partes (los individuos),

y el concepto cultural de ciudad a la
nocién material de ciudad” (Choay, 1973,
p- 39). El proyecto sociopolitico de base
suponia un programa radical de reforma
econdmica, cuya apuesta fundamental era
la entrega de la tierra en propiedad a un
grupo de asociaciones cooperativas, que la
arrendarian a los inquilinos y reinvertirfan
los ingresos en mejoras publicas. Para ga-
rantizar la equidad y una relativa autosu-
ficiencia, las ciudades jardin debian estar
integradas por gente de todas las edades y
todos los sectores laborales, y de acuerdo
con Howard no debian sobrepasar de

30 mil a 58 mil habitantes. Cada localidad
debia ocupar un espacio de manera par-
ticular y diferenciada, quedando circuns-
cripta de manera precisa y limitada por un
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Figura 3 Fotografia 3

Arriba: el concepto de Abajo: vista aérea de la
la Ciudad Jardin, por
Ebenezer Howard, Inglaterra (Unwin
y Parker, 1903).

Fuente: Letchworth Garden

publicado originalmente en
Garden Cities of Tomorrow,
Sonnenschein

publishing, 1902.

Fuente: Wikimedia local-plan>.

City Heritage Foundation

Commons, Dominio Publico.
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Ciudad Jardin de Letchworth,

<https://www.letchworth.com/
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cinturdn verde. Incluso se propuso reducir
Londres a lo que fuera originalmente su
centro, desarticulando las dreas periféri-
cas de todas las antiguas aglomeraciones
industriales, cuya poblacién, descentra-
lizada y dispersa en una multiplicidad de
puntos, seria reagrupada luego en cada uno
de ellos, pero con mayores densidades.

Se debia tender a la creacién de espacios
imprevisibles y diversos, que siguiesen las
sinuosidades del terreno y las incidencias
del sol y favoreciesen intensamente las
relaciones interpersonales. Se descartan

los prototipos y estindares en materia de
construccién, y el lujo y esmero arquitec-
ténico de los edificios comunitarios debia
contrastar con la sencillez del habitat in-
dividual. En términos generales, la estética
desempeiiard el papel que Owen, Fourier y
Richardson otorgaban a la higiene.

Por fuera de los tipos progresista y cultura-
lista, Choay sittia a Engels y Marx en la ca-
tegoria de “criticos sin modelo”, y a Frank
Lloyd Wright como el principal referente
del modelo “naturalista” y antiurbano.
Aun siendo criticos de la ciudad industrial,
Marx y Engels (y posteriormente también
el anarquista Peter Kropotkin), en base a
su soctalismo cientifico y alejados del mito
del desorden, sustituiran el modelo tran-
quilizador pero irreal de los socialistas
utépicos! por la perspectiva de una accién
transformadora hacia una sociedad sin
clases, cuyas formas de ocupacién urbana,
indeterminadas en aquel momento, se irfan

dibujando progresivamente junto con el
desarrollo de la accién colectiva.

Los modelos naturalista y

de la regulacion

El modelo naturalista es abordado por
Choay con menor grado de sistematiza-
cién. Asocia su surgimiento en el siglo XX
a la labor de una serie de socidlogos y
planificadores americanos que intentan
concretar las ideas de la corriente antiurba-
na americana que habian protagonizado un
siglo antes figuras como Tomis Jefferson,
Ralph Emerson Thoreau, Henry Adams,
Henry James y Louis Sullivan. Y lo vin-
cula con el proyecto Broadacre-Ciry,

de Frank L. Wright (1935), que propicia-
ba la eliminacién de las megal6polis y el
retorno de la naturaleza a la ciudad como
un elemento continuo. Sustentado en las
tesis formuladas en The Dissapearing City
(1932), Wright proponia un sistema ascén-
trico, compuesto de elementos insertos en
una gran red circulatoria terrestre y aérea,
donde la arquitectura (orgénica) se subor-
dinarfa a la naturaleza y a la topografia.

La vivienda serfa individual y cada familia
dispondria de un terreno cuadrangular de
un acre (4.046,85 m?) de las reservas fede-
rales. Las restantes funciones urbanas se
diseminarian en el territorio en unidades
reducidas (para un minimo de personas),

y los desplazamientos serfan en automévil
por los extremos de cada acre, y a pie dentro
del mismo (Figura 4). El espacio que plantea
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1. Friedrich Engels (1946,
obra original de 1880) fue
quien acufi6 el término
de “socialismo utépico”,
en contraposicion al
“socialismo cientifico” que

creara junto con Marx.

Figura 4

Vista tipica de la campina
de Broadacre City.
Fuente: Wright, F. LL
(1961, p. 183).
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Wright es complejo, combina elementos

del modelo progresista y del culturalista,
aunque a diferencia de ambos rechaza la
obsesién por el rendimiento y la eficacia.
Finalmente, en la segunda edicién de
Utopias (1973), Choay incluird un cuarto
paradigma, el modelo de la regulacion,

y nombrard al Barén Haussmann como

su representante principal. Destaca del
prefecto la 16gica integradora y la libertad
epistemoldgica demostradas en la labor

de modernizacién de la capital francesa
llevada a cabo entre 1852 y 1870; y, esen-
cialmente, su capacidad para “comprender
que a diferentes pricticas sociales y episté-
micas tienen que corresponder diferentes
estructuras del espacio subyacente” (Choay,
1973, p. XI). A diferencia de sus contem-
poréneos utopistas, y al igual que Marx o
Engels, pero sin discutir el orden capitalista,
Haussmann no intentard ordenar la ciudad
industrial con modelos espaciales aprio-
risticos. Por el contrario, su estrategia serd
recuperar la ciudad histérica, pero dando
lugar a las nuevas tecnologias, y desde

esa perspectiva llevard a cabo tres grandes
operaciones urbanas: la conformacién de un
entramado jerarquizado de vias y un sistema
de zonas verdes, la ejecucidon de obras de
ensanche, apertura e integracién de todos
los espacios libres, y la provisién de vastos
equipamientos de redes técnicas (citado en
Choay, 2004) (Figura 5).

Este valor instrumental e integrador otorgado
al sistema de circulacién o a los espacios ver-
des también aparece en la labor de otras pro-
minentes figuras del periodo, como Frederic

Figura 5

Esquema de las
principales operaciones
urbanas efectuadas por
Haussmann en la ciudad
de Paris: en blanco, las
calles ya existentes; en
negro, las abiertas durante

el Segundo Imperio; en

cuadricula, los nuevos

barrios; en rayado, las

zonas verdes.
Fuente: Diana (2011).

Law Olmsted, creador del Sistema de Parques
de Estados Unidos de Norteamérica; Joseph
Paxton, autor del proyecto no realizado del
Grean Victorian Way —una vasta arcada de
hierro y vidrio pensada para cubrir ininte-
rrumpidamente un espacio de 10 millas alre-
dedor del centro de Londres—; e Idelfonso
Cerd4, quien siguiendo un mecanismo
analitico similar al de Haussmann, definié
como principio central, o base facultativa
de su teoria, que cada nuevo modo de
locomocién y circulacién determina otra
forma de urbanizacidn.

La critica urbanistica

de segundo grado

La denominada “critica urbanistica de se-
gundo grado” se origina en Estados Unidos
de Norteamérica e Inglaterra alrededor

de 1910, pero alcanza un considerable
desarrollo tedrico con las actividades de
reconstruccién de la segunda posguerra.
Choay la organiza segtin dos tipos, la critica
tecnologica y la humanistica.

La primera se dirige contra la propia ldgica
del urbanismo progresista que, aun habiendo
concebido de un modo nuevo el espacio glo-
bal de la ciudad, no habria sabido aprovechar
uno de los principales fundamentos de su
teoria, “la revolucidn tecnolégica” (Choay,
1973, p. 51). Esta corriente critica proviene
ante todo de un colectivo de arquitectos
interesados en la prospectiva, reunidos en

el llamado “Grupo de Arquitectura Mévil”
que fundan en 1957 Yona Friedman, Paul
Maymont, Werner Ruhnau y Frei Otto. Pero
también del metabolismo, el movimiento de
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vanguardia arquitecténica japonés que se Fotografia 4

conforma en 1959 alrededor de la figura de Nagakin Capsule
Kenzd Tange, en el contexto de una masiva Tower, Tokyo (Kisho
reconstruccién urbana del pafs, y de una Kurokawa, 1972).
efervescente necesidad de cambio social. Fuente: © Jordy

Los metabolistas fueron muy influenciados Meow - CC-BY-SA-3.0.
por las ideas de Archigram —del edificio Wikimedia Commons.

“enchufable” y de la posibilidad de afiadir o
sustraer capsulas habitables— (Fotografia 4),
y descrefan de las leyes tradicionales de
forma y funcién. Confiaban en la profunda
influencia que el espacio y la funcionali-
dad podian ejercer en esas sociedades y

esa cultura que se estaban reconfigurando
durante la posguerra, y buscaron respuestas
novedosas a la expansion de las ciudades,
las masas y las grandes escalas a través de
un concepto biotecnoldgico de ciudad, es
decir, una ciudad que merced a la técni-

ca pudiera crecer siguiendo un patrén
flexible y extensible similar al orgénico.
Dentro de la gran produccién de ambos
movimientos, algunos de los proyectos
emblemdticos son las ciudades verticales

de Paul Maymont (suspendidas solo de
una columna central), la ciudad puente de
John Fitzgibbon, las villas espaciales de
Yona Friedman; también el plan para Tokio
de Kenzp Tange, Marina City y la ciudad
torre de Kiyonory Kikutake, las ciudades
hélice de Kisho Kurokawa, y las Ciudades
en el Aire de Arata Isozaki (Figuras 6y 7,
Fotografias 5 y 6, en la pagina siguiente).
Muchos de estos proyectos aparecen
como esqueletos que pueden ser llenados
a voluntad, es decir, lugares indiferen-
ciados que podrian situarse en cualquier
ciudad -y, de hecho, corporizan de algtin
modo la negacién de la ciudad-. Otros
parecen sustituir, ademds, los vagos mode-
los del urbanismo progresista por verda-
deros prototipos de disefio industrial, con
los que de algtin modo se asume la ilusién
de pensar la ciudad como un objeto bello
que pueda ser totalmente definido antes
de ser habitado. Hay de hecho, detrds de
estas notables contribuciones técnicas,
peligros de tipo ideolégico. Si bien los
urbanistas visionarios tienen el mérito de
mantener una relacion realista y concreta
con la tecnologia, su comportamiento
termina muchas veces desembocando en
la recnolatria. Al respecto, Choay invita a
pensar en el proyecto de Peter Buchanan
sobre el trifico londinense; en el de Paris
bajo el Sena, de Paul Maymont, o el de
Victor Gruen para la isla Welfare, hoy
conocida como isla Roosevelt (Figura 7,
en la pdgina siguiente)?.
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2. Gruen planificé para la

isla un megaproyecto

que involucraba torres de
hasta 50 pisos con espacio
para 70 mil personas, a ser
construido sobre una pla-
taforma de 22 pies que con-
tendria ademas escuelas,
tiendas y espacios recrea-
tivos, y ofreceria la posi-
bilidad de desplazamiento
a través de aceras méviles.
El proyecto se detuvo por
problemas de enlaces de
transporte con el resto de
la ciudad de Nueva York.
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Figura 6 Fotografia 5

Fotografia 6 Figura 7

Figura 6 Fotografia 5

La villa espacial (Yona Marine City (Kiyonori
Friedman, agosto 2009). Kikutake, 1958-1963).
Fuente: © Archivos Yona Fuente: © Kiyonori
Friedman, Paris Kikutake, en Schumpp
(Bifulco, 2020). (1972, p. 111).
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Fotografia 6

“Cities in the Air”

(Arata Isozaki, 1963).
Fuente: © Takashi
Othaka, de la exposicién
“Struggling cities: from
Japanese Urban Projects
in the 1960s".

Figura 7

Propuesta para la isla Welfare
(Victor Gruen, 1961).

Fuente: cortesia de Greg
Goldin, Sam Lubell y
Metropolis Books

(2016, p. 311).
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En cuanto a la critica de tipo humanista, se
centr6 en demostrar el supuesto desprecio
del urbanismo progresista por la realidad
concreta y la historia de las ciudades; y con
aportes de la antropologia descriptiva, se
preocupé por reintegrar el problema urbano
a su contexto global. Choay reconoce en
esta linea tres tendencias: a) el urbanismo

de la continuidad, b) el punto de vista de la
higiene mental, y ¢) el punto de vista de la
percepcién urbana. Dentro de la primera
vertiente, Patrick Geddes (2018, obra origi-
nal publicada en 1915), bidlogo escocés inte-
resado por la psicologia y el estudio de las
ciudades, y Lewis Mumford (1945), el mds
ilustre de sus discipulos, alarmados por el
desarrollo desequilibrado de las grandes ciu-
dades industriales, abogaron por reintegrar
al hombre en el proceso de planificacién ur-
bana y por reintegrar el pasado (el patrimo-
nio) al proyecto urbanistico, bajo la forma
de historia de las ideas y las artes. Mumford
se esmerd particularmente por evidenciar
los diversos aspectos de la tecnolatria, como
la rotura de las continuidades culturales y la
desnaturalizacién de las zonas rurales.

El punto de vista de la higiene mental
—sostenido, entre otros, por Jane Jacobs—
estd ligado a la psicologia del comporta-
miento de los seres humanos en el marco
de ambientes urbanos profundamente
heterogéneos, como las grandes ciudades,
y donde los ciudadanos tienen escasas po-
sibilidades de participar en instancias mds o
menos directas de planificacién. Se vincula
con una corriente de estudios que se inicia
antes de la Segunda Guerra Mundial
siguiendo como hipétesis la unidad de la
salud fisica, social y mental y su relacién
con ambientes sociales y fisicos especificos.
Finalmente, la critica realizada al urbanismo
progresista desde el punto de vista de la
percepcién de quienes habitan la ciudad se
coloca, en cierto sentido, del otro lado de

la construccién del modelo. La propuesta

de disposicidn, de estructura, en vez de ser
realizada a priori, objetivada, tratada como
una cosa (modelo), es reemplazada por una
propuesta a posteriori, que deriva del conoci-
miento del punto de vista del habitante, quien,
por medio de la psicologia experimental, el
cuestionario y otras técnicas, deviene frente a
los planificadores en una suerte de interlocu-
tor. Este abordaje ha sido desarrollado sobre
todo en Estados Unidos de Norteamérica,

a través de los estudios de Gyorgy Kepes,

de Hans Blumenfeld, y especialmente de
Kevin Lynch, quien lo aplicé en sectores del
proyecto de reestructuracién de Boston.

Las utopias en el siglo XXI

A comienzos de este siglo, Choay (2001)
afirma que el impulso utépico no ha muer-
to, pero que en tanto la ciudad se encuentra
en peligro de extincién resulta innecesario el
esfuerzo por imaginar nuevos modelos ur-
banos. Continda validando los tres términos
clave del modelo de Moro y la relacién que
los articula (critica social, apoyo espacial,
proyecto social), pero entiende que el modo
de transitar hacia una mejor sociedad ya no
puede pensarse a partir de asentamientos
humanos ficticios, ideales y replicables, sino
de la reapropiacién de los distintos lugares
existentes y sus patrimonios particulares:
los barrios, los pueblos pequefios, los mo-
numentos, los paisajes y las redes hidriu-
licas, las actividades econémicas y sociales
locales (agricolas, artesanales, entre otras).
Choay advierte en la hegemonia de la téc-
nica la expresién clave de la tendencia hacia
una civilizacién homogeneizada y minima,
y para superar las distopias emergentes de
esa tecnificacion y de los impactos de la glo-
balizacién coloca el patrimonio histérico en
el centro de una reflexidn sobre el destino
de la sociedad actual, y propone hacer de la
utopia y el patrlmomo una misma lucha.
Dar sentido a esa resistencia supone,
ademds, tomar posicién a favor de una
“globalizacién desde abajo”, y a favor de
una “revalorizacién del lugar del proyecto”.
En la obra de Alberto Magnaghi encuentra
aunados ambos presupuestos:

Apuntemos, como Alberto Magnaghi, a
la “globalizacién desde abajo”. En otras
palabras, utilicemos todas las prétesis

a través de las cuales se lleva a cabo la
globahzamon pero que estén al servi-

cio de un proyecto local prev1o [...]1a
condicién para una reapropiacién de las
construcciones y practicas reside en el
tercer término de Moro [...], el proyecto.
Este debe ser concebido como respeto

y fidelidad al pasado de los lugares y de
las comunidades que los construyeron,
pero también debe ser asumido como una
innovacién por venir (Choay, 2001, p. 11.
Traduccién de la autora).

Tanto la prictica proyectual de Magnaghi en
el campo del biorregionalismo y la preserva-
cién patrimonial —por ejemplo, en ciudades
de la regién del Po devastadas por asenta-
mientos industriales—, como su obra tedrica
—particularmente E[ Proyecto local. Hacia
una conciencia del lugar (2011)— encarnan

lo que Choay entiende como “una utopia
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concreta” (2001, p. 11. Traduccién de la
autora). Una utopia que, como fue dicho,
no es avizorada con relacién a un modelo
sino a un escenario especifico, a un proyecto
local que debe nacer de la interpretacién
colectiva de circunstancias particulares, y
que debe entenderse como un proceso a ser
construido a lo largo del tiempo por parte
de una comunidad real y reconectada con la
politica y con la ética ptiblica.

Francois Ascher: los modelos
abierto normativo y anticipador
programatico

Los significados otorgados a las transfor-
maciones urbano-metropolitanas de fin de
siglo XX presentan marcadas divergencias
dentro de los debates urbanisticos europeo

y anglosajén. Monclus (1998) las agrupa en
visiones conservadoras o definitivamente
apocalipticas. Mientras algunos autores inter-
pretan la naturaleza del nuevo espacio urbano
descentralizado como 16gico correlato de los
procesos sociales, econémicos, culturales y
tecnolégicos vinculados a la globalizacién
(Fishman, 1987; Monclis, 1998), o asocian

la aparicién de nuevas periferias solo con un
cambio de escala territorial del ya conocido
fenémeno de descentralizacién (Jackson,
1985; Hall, 2004); desde posturas extremis-
tas, se ha postulado que estariamos frente

a ‘la muerte de la ciudad’, como propone
Choay (2008), la “no ciudad del posdesa-
rrollo” (Latouche, 1994), o la “posciudad”
(Monguin, 2006). Otros autores, desde una
visién rupturista pero no catastrofica, entien-
den, en cambio, que afrontamos el final de un
largo periodo y el inicio de “un nuevo ciclo
urbano” (Indovina, 1990). Entre estos tltimos
se ubica también Francois Ascher, un socié-
logo urbano “intervencionista” (Borja, 2004,
p- 12), que entendid el urbanismo como un
conjunto de teorias y practicas esencialmente
reformistas, y que desde ese lugar se involucrd
en el debate sobre los paradigmas urbanisticos.
Ascher distingue dos primeras fases en lo
que denomina el proceso de modernizacién:
la ciudad del Renacimiento y de la Edad
Moderna, y la ciudad de la Revolucién
Industrial; y plantea como hipdtesis que

los cambios esbozados en el urbanismo de
fines de siglo XX prefiguran una Tercera
Revolucién Urbana (Ascher, 1995; 2004).
Sus mayores preocupaciones se vinculan
justamente con la sociedad “hipermoderna”,
los efectos de la movilidad en la generacién
de nuevas formas de vivir, y las situaciones

mds extremas en la que se presenta el hibitat
actual: las aglomeraciones de millones de ha-
bitantes, conurbadas, extensas, discontinuas,
heterogéneas y multipolarizadas, para las que
acufié el término metdpolis, valorando la
condicidn de meta (del griego, “después”,
“mas alld de”) como evolucién natural de una
etapa intensisima de civilizacién que se corres-
ponderia con esa Tercera Revolucién Urbana.
Concibe la metapolizacion como “un doble
proceso, de metropolizacién y de forma-
cién de nuevos tipos de territorios urbanos:
las metdpolis” (Ascher, 2004, p. 56); y sos-
tiene que, aun cuando las tecnologias nuevas
traen consigo un flujo de consecuencias y
efectos de amplio alcance, ellas “no generan
una dispersién generalizada de los hom-
bres y de las actividades; por el contrario,
acompafian y, asimismo, generan nuevas
aglomeraciones y polarizaciones” (Ascher,
1995, p. 37). La tesis del sociélogo francés
se basa en constatar que las grandes metré-
polis hoy no se crean mds alrededor de una
sola centralidad sino mediante polaridades
multiples y cada vez mds disociadas; y que
bajo la 16gica metapolitana se despliegan,
ademdis, aquellos fendmenos urbanos que,
sobrepasando la escala metropolitana, se
desligan de cualquier soporte territorial o
jurisdiccional para basarse en redes de in-
terconexién —transportes visibles o medios
de comunicacidn invisibles—, ese complejo
espacio de movilidad en el que se disuelven
en gran medida las relaciones de proximidad.
Reflexionando sobre el futuro de las ciuda-
des, se preguntaba, ¢sobre qué referencias,
imdgenes y proyectos los urbanistas pueden
apoyarse, ahora que los grandes relatos estin
en crisis, que el urbanismo parece haber
perdido utopias, que el reconocimiento de la
complejidad y el reino de la incertidumbre
reducen las pretensiones de control urbano?
(Ascher, 1995, p. 227). Asi, en el capitu-

lo final de Metdpolis on l'avenir des villes
[(Metapolis. El futuro de las ciudades] (1995)3,
recoge las diferentes formas de considerar el
urbanismo en la actualidad, revisa para ello
los paradigmas urbanisticos enunciados por
Choay y agrega otros dos: un urbanismo mds
empirico, de acompafniamiento, gestionando
y reproduciendo una ciudad por fragmentos,
por discontinuidades (modelo americano);

y otro anticipador, normativo y mds pla-
nificador, concibiendo y reproduciendo la
ciudad por pedazos homogéneos, continuos
(modelo europeo). Esquematiza esta in-
terpretacion a través del cruce de dos ejes:
en el eje vertical, representa las dos catego-
rias principales desarrolladas por Choay,
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nueva expresién para

nombrar las configuracio-

nes para las que el término

“metrépoli” le resulta

insuficiente, emplea los

términos “metépolis”
« PENRTI

y “metrépolis” casi

indistintamente a lo

largo del libro.
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oponiendo progresistas a culturalistas; en el
horizontal, especifico del autor, distingue
alos planificadores voluntaristas de los
normativo-acompaniadores (Esquema 1).
Estos modelos representarian los polos
extremos de atraccién del urbanismo con-
tempordneo, y bajo distintas combinaciones
seguirfan alimentando las formulaciones

e instrumentos de intervencién actuales.

No obstante, dada la complejidad adqu1r1da
por los espacios metropohtanos, ninguna de
las cuatro concepciones urbanisticas arque-
tipicas definidas en los cuadrantes determi-
nados por los dos ejes (normativo-culturalista,
normativo-progresista, voluntarista-culturalista,
voluntarista-progresista) podria pretender
“hacer la ciudad”. Sobre estas ideas alimenta
la nocién de hipertexto, una metifora de la
ciudad actual a la que el socidlogo francés
apela para ilustrar las posibilidades de parti-
cipacién de un mismo individuo en distintos
contextos, con necesidades urbanas diver-
sas, generando una experiencia de la ciudad
totalmente personal y distinta de la que
pudieran vivenciar otros.

La planificacién de la hiperciudad que pro-
mueve Ascher no se presenta entonces asocia-
da a un instrumento concluyente o definitivo
-y que podria asociarse a algin modelo ideal-
sino a la de una programacién y un accionar
flexibles, pero capaces de organizar y con-
solidar cada uno de esos miiltiples universos
urbanos y sus distintos sistemas de referencia,
facilitando, a la vez, la transicién entre ellos.

Javier Monclus: paradigmas
morfoldgico, tecnoldgico y
ambientalista

Javier Monclds se incorpora al debate

europeo planteando la necesidad de afiadir,
en los esquemas propuestos por Choay y

Esquema 1. El espacio de las concepciones urbanas

Ascher, la tradicién paisajistica ecoldgica

(u organicista) que se desplegaria en el
marco del actual paradigma ambientalis-

ta. Aun cuando afirma la plena vigencia,
coexistencia y compatibilidad de las diver-
sas modalidades de intervencién abarcadas
dentro de los tres paradigmas (morfolégico,
tecnoldgico, ambientalista), encuentra que
es en esa tercera tradicién donde se sitdan
las intervenciones mds innovadoras.

En el Cuadro 1 (en la pdgina siguiente),

se explicitan los paradigmas que reconoce
Monclds en relacién con el modelo pro-
puesto por Ascher (con base en Choay),

en cuyo entrecruzamiento pueden leerse
episodios significativos de la cultura urba-
nistica. Nétese que lo denominado como
“tradicién de la arquitectura urbana y pa-
radigma morfologista” y como “urbanismo
funcionalista y paradigma tecnolégico”
corresponde, respectivamente, a los modelos
“culturalista” y “progresista” de Choay.
Como puede observarse en el cuadro, la
recuperacidn ciclica de cada una de estas tra-
diciones —al menos en el contexto europeo
y norteamericano— abona la hipétesis de su
coexistencia. Monclis (2011) va hilvanando
argumentos para demostrarlo.

El renacimiento del paradigma morfologista
en el siglo XX, con el movimiento City
Beautiful y otras variantes de arquitectu-

ra urbana, se vuelve a reiterar de manera
notable a fines del mismo siglo. Monclis
reconoce claros indicios de ese renovado
interés en las reediciones del libro American
Vitrubins: An Architects’ Handbook of
Civic Art, de Werner Hegemann y Elbert
Peets (1980, obra original publicada en
1922)*, y del Plan de Chicago de Daniel
Burham y Edward H. Bennet, de 1909, o en
la particular atencién que vuelve a prestar-
se al Plan Sur de Amsterdam (Plan Zuid),
una pieza clave de arquitectura urbana de

URBANISMO CULTURALISTA

Tipo-morfologia

Composicion urbana y ciudad clasica

URBANISMO NORMATIVO-ACOMPANADOR

Ciudad americana

URBANISMO VOLUNTARISTA-ANTICIPADOR

CIAM-urbanismo funcionalista

URBANISMO PROGRESISTA

Fuente: adaptado de Francois Ascher (1995, p. 232).
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cepciones de Hegemann
y Peets (1980), el objetivo

del arte civico es enfatizar

la relacién esencial entre

un edificio y su entorno

y la conveniencia de

agrupar edificios en

conjuntos armoniosos,

en orden de crear una

unidad mds grande y

monumental, que alcance,

incluso, a distritos o

ciudades enteras.
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vivienda masiva formulado por Hendrik
Petrus Berlage en 1917. De igual modo,
ubica al discurso sobre La arquitectura de la
cindad de 1966 de Aldo Rossi (2015), y sus
reelaboraciones por las escuelas italianas

en los afios sesenta y setenta, como la més
influyente reconsideracién de la ciudad his-
térica para el proyecto de la ciudad contem-
pordnea que se haya planteado a lo largo del
siglo XX. Un discurso que Monclds propo-
ne diferenciar claramente de las derivaciones
historicistas de los hermanos Krier o de las
del New Urbanism. A pesar de los muchos
abusos cometidos en su nombre, sefiala, el
enfoque rossiano funcioné como referente
ineludible en toda Europa:

Proyectos urbanos tan emblemiticos
como el IBA de Berlin de 1984-87 se
tradujeron en el respeto absoluto a la
trama histdrica, la decisiva recupera-
cién de la manzana vy la calle corredor,
la “nueva manzana cerrada”, el bloque
perimetral, y los “ensanches fragmento”
(Monclus, 2011, p. 46).

Finalmente, la voluntad de reedicién del
proyecto urbano y el “urbanismo de los
monumentos” apareceria con los edificios
emblemadticos y proyectos estratégicos asocia-
dos al marketing urbano de los afios noventa,
y la confianza puesta en su capacidad mis o
menos directa de transformacién urbana.

Cuadro 1. Modelos y paradigmas

El paradigma recnolégico, asociado al
mundo de las infraestructuras y de la
movilidad basada en el automévil —y a

una concepcidn de la ciudad como enti-
dad, ante todo, funcional- recorre también
toda la historiografia urbanistica del siglo
XX. En su continuidad hasta el presente,
Monclds destaca tres momentos significa-
tivos. Ante todo, el momento de emergen-
cia de las propuestas criticas a la primera
tradicién moderna, esas que confiaron
particularmente en la potencialidad de las
megaestructuras y la produccién seria-

da, como las elaboradas por el Team X,

los metabolistas o el grupo Archigram —con
su Plug-in City (1964) Luego, el momento
de las grandes plezas urbanas proyectadas
en torno a estaciones intermodales, como el
Euralille, iniciado en 1987 bajo la direccién
de Reem Koolhas. Y mis aci, el momento de
puesta en marcha de estrategias de revitali-
zacién y reciclaje de espacios posindustriales
obsoletos que, bajo la idea de generar nuevos
entornos de innovacién, ha ido dando lugar
a la conformacién de distritos digitales como
el Digital Hub de Berlin, o los andlogos de
San Francisco, Singapur o Barcelona.

El pamdzgma ambientalista, a través de las
visiones palsajlstlcas y ecoldgicas, habria
tenido una presencia constante durante el si-
glo XX, aunque acentuada a partir de la cri-
sis ambiental que comienza a diagnosticarse
hacia 1970. Monclus lo encuentra heredero

FRANCOIS ASCHER
[AMPLIACION DE JAVIER MONCLUS
FRANCOISE CHOAY]
Modelo City Beautiful Carta de Atenas Sistemas de parques
voluntarista-progresista Plan Chicago CIAM (F. L. Olmest)
1900-1940 Plan Amsterdam (Le Corbusier) Anillos verdes
Plan Macia (P. Abercrombie)
Zoning
Modelo Townscape New Towns Ciudad Jardin
voluntarista-culturalista Tipo-morfologia Archigram (L. Mumford)
1940-1980 (A. Rossi) Ecological Landscape
Plan Bolonia Planning
(I. McHarg)
Modelo New Urbanism Infraestructuras Ciudad Compacta
normativo-culturalista (R. Krier) (R. Rogers)
1980-1990 IBA Berlin 1987
Nuevos Ensanches
Modelo Proyectos estratégicos (R. Koolhaas) IBA Emscher Park
normativo-progresista Marketing urbano Euralille Landscape Urbanism
1990-2000 BCN Distrito @22 Ecourbanismo

Nota: los “modelos” o “tipos ideales” (Ascher, ampliacién de Choay) tienen como referentes algunos personajes

clave del discurso urbanistico. A su vez, los paradigmas urbanisticos (Monclis) anaden a los grandes modelos

anteriores la tradicién organicista y ambientalista.
Fuente: Monclds (2011, p. 44).
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de dos tradiciones particularmente sensi-
bles a la relacién entre ciudad y naturaleza.
En primer lugar, de la tradicidn vinculada a

formulaciones como las Ciudades Jardin, los

grandes sistemas de parques, los suburbios
norteamericanos e ingleses, los anillos ver-
des, las cufias y los corredores verdes, que
van desde Howard y Olmsted a Eberstadt
y Abercombrie (Figura 8) —quedando asi
integradas a este paradigma figuras que
Choay habia consignado dentro del para-
digma culturalista o el de la regulacién-.
En segundo lugar, del organicismo y

el regionalismo ecoldgico de Patrick
Geddes y Lewis Mumford, que alimentara
luego el Ecological Landscape Planning
[Planificacién Ecolégica del Paisaje]

de Tan McHarg. En Design with natu-

re [Proyectar con la naturaleza] (2000,
original de 1969), obra clave del siglo XX,

B SGHALMOTECTED CAGSSWALR i HBTA STATION
b CATION - UNOTIETID CABSIWAR. D
0 massc

mmmwm:

VITORIA-GASTEIZ
Infraestructura Verde
Urbana

A. Verde
Areas Agricolas

NODOS

' Nodos Principales
y Secundarios

| Nodos Difusos

McHarg proporciona una metodologia para
incorporar los datos medioambientales a
los procesos de planificacién, pero, mas
importante aun, introduce y defiende la
hipétesis de que la distribucién de espacios
(libres o a urbanizar), las formas de creci-
miento urbano y las zonas de expansién més
pertinentes deben responder a los procesos
naturales. Tal como apunta Monclds, ambas
tradiciones se han mantenido vigentes y han
alimentado numerosas visiones medioam-
bientales posteriores. Por ejemplo, la idea

de conformar “redes multifuncionales de
espacios verdes” o “redes multiescalares

de conexién paisajistica” (Gasparrini,

2012) —con mandato, incluso, de la Unién
Europea—, como las proyectadas en Bruselas,
Copenhage, Londres, Zaragoza, Manchester
o Vitoria Gasteiz (Figura 9), verdaderas

estructuras de vertebracién del territorio para
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Figura 8

Emerald Necklace,
Boston, USA (Frederick
Law Olmsted, 1878).
Fuente: © Emerald

Necklace Conservancy.

Figura 9

La infraestructura verde
urbana de Vitoria-Gasteiz.
Fuente: Centro de Estudios
Ambientales, Ayuntamiento de
Vitoria-Gasteiz (2014, pag. 59).
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gestionar en conjunto la red hidrogrifica,

las dreas verdes, las redes viarias y ferrovia-
rias, las dreas de disposicién de residuos y los
paisajes periurbanos y rurales.

De igual modo, visiones de la ciudad mds
recientes, como las propuestas desde la
ecologia urbana, serfan deudoras no solo

de los citados maestros escoceses sino
también de perspectivas como las de Jane
Jacobs sobre la intima relacidn de la soste-
nibilidad urbana con la ciudad compacta y
las mezclas de usos. El paradigma ambien-
talista se presenta, justamente, en sintonia
con la linea urbanistica europea que am-
biciona contener la expansién urbana para
preservar y estabilizar la estructura de la
ciudad compacta histdrica; objetivo que
desde los afios noventa ha sido apuntalado
con diversas publicaciones y manifies-

tos como el Libro Verde sobre el Medio
Ambiente Urbano (Rueda Palenzuela,
2007), el manifiesto urbanistico Cizzes for

a small planet [Ciudades para un pequefio
planeta] (Rogers, 1997) y el Libro Blanco

de la sostenibilidad en el planeamiento
urbanistico espariol (Farifia y Naredo, 2010).
Los instrumentos para una sistematizacién
practica del paradigma ambientalista no
mostrarian, en cambio, grandes noveda-

des. Aun cuando el Ecological Urbanism
[Urbanismo Ecoldgico] o “Ecourbanismo”
(Mostafavi y Doherty, 2010) se defina en

sus planteos discursivos como una pro-
puesta superadora del Landscape Urbanism
[Urbanismo Paisajistico], al pretender articu-
lar lo ecolégico, lo econémico y lo ambiental,
coincidimos con Monclis cuando observa
que no representa el grado de innovacién que
oportunamente presentaran las propuestas
metodoldgicas de McHarg, De todos modos,
desde uno u otro abordaje, todos ellos coin-
cidirfan en oponerse a una deriva expansiva
insostenible, y desde ese lugar han logrado
penetrar en numerosos proyectos de rege-
neracién urbana y ambiental, tanto de 4reas
periféricas como interiores, o de antiguos
territorios de la era de la industrializacién.

Notas de cierre

A través del desarrollo descriptivo-argu-
mentativo llevado a cabo hemos querido
exponer un panorama sucinto del debate
europeo en torno de los paradigmas urba-
nisticos contemporaneos. El sistema taxo-
némico construido por Frangoise Choay
para explorarlos y evidenciar sus ideologias
subyacentes representa una estructura
analitica bdsica de la cual parte, en general,
buena parte de la literatura sobre el tema.

Su contraste y complementacién por otros
autores, como Francois Ascher y Javier
Monclds, permite conformar una primera
plataforma de lectura de los modelos del
urbanismo contemporineo adoptados como
referencia en el mundo occidental.

Una primera conclusién que podemos
sefialar es que, si bien el discurso de
Ascher no expresa el temor por la diso-
lucidn de la ciudad en que deviene el de
Choay, la realidad multipolar, cada vez mds
disociada y heterogénea, que evidencia el
sociélogo francés pone en cuestion, por su
propia complejidad, la validez de seguir
analizando el desarrollo del urbanismo en
términos de paradigmas o modelos.

Una segunda conclusidn refiere, justa-
mente, a la coexistencia de paradigmas
aparentemente divergentes. Al respecto,
Luhmann (1982) advierte que una teoria
“clasica” (o sea, reemplazada por desarro-
llos tedricos posteriores) sobrevive como
un desafio o un desiderdtum cuando su
forma de plantear problemas —o aquello
que se debe lograr— todavia pueda ser
aceptada, aunque de ella no pueda inferirse
como hacerlo. Asi, podria considerarse que
la autoridad del urbanismo funcionalis-

ta, la arquitectura de los monumentos o

la de atencidn particular al fragmento es
relativa, porque cada una de ellas presenta
una capacidad limitada para responder a la
escala de la crisis ecosocial que enfrentan
nuestras ciudades, aunque muchos de

sus presupuestos tedricos se mantengan
vigentes, ya sea porque “las ciudades utili-
zan estrategias que nunca parten de cero”
(Monclis, 2011, p. 58), o bien porqué estos
distintos urbanismos “han desarrollado y
desarrollan un rol crucial e insustituible en
lo que respecta al modo de observar, inter-
pretar y construir la ciudad” (Secchi, 2000,
p. 11. Traduccién de la autora).

Una tercera conclusién apunta a la simili-
tud de estrategias de intervencidn en dife-
rentes contextos. En este sentido, es dable
suponer que en materia de planificacién ur-
bano territorial, al igual que en otras esfe-
ras, los crecientes procesos de interrelacién
global incrementen la fuerte incidencia
que ya ejercen los modelos hegemédnicos
sobre realidades que presentan trayecto-
rias, tradiciones y culturas urbanisticas
muy distintas. Pero también resulta l6gico
que, en el actual marco de crisis ambiental
y ecolégica mundial, abordajes que asumen
la escala regional, como el de la planifica-
cién ecoldgica, reciban una especial aten-
ci6n. No sélo por el lugar preponderante
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que otorgan a la armonizacién del desarro-
llo con el medio natural, sino también por
incluir en la planificacién una particular
consideracién a la interdependencia entre
factores econdémicos y naturales, y la inelu-
dible necesidad de inscribir el desarrollo
dentro de una determinada responsabili-
dad hacia el futuro (Domon, Gariépy y
Bouchard, 1987). Asi, la renovada utiliza-
cién estratégica del paisaje —y la centralidad
que ello asume como matriz proyectual de
regeneracion urbana— prefigura un camino
posible y necesario, sobre todo frente al
desafio de atender a la dimensién postur-
bana de la ciudad contemporinea.

En cuarto lugar, cabe sefialar que, asi

como un cambio de paradigmas puede
traducirse en un cambio de objetivos, si

lo observamos en el sentido advertido por
Kuhn, también puede iluminar con una
lente nueva viejas cuestiones. Al respecto,
es interesante observar cémo los proble-
mas socioambientales reconocidos por el
higienismo social hacia fines del siglo XIX
hoy estin comprendidos dentro de lo que
llamamos “Agenda marrén” y que evalua-
mos desde los principios de la sostenibilidad

ambiental o como externalidades criticas del
paradigma de la modernizacién. Es decir,
debié mediar la irrupcién de una crisis
ambiental generalizada para complejizar la
interpretacién de los problemas ambientales
y vincularlos claramente con una crisis del
propio modelo de desarrollo. Esto mueve

a pensar que, en esencia, lo que en realidad
importa en el desplazamiento de un para-
digma a otro son las causas que logran pro-
vocar esa variacién en nuestros esquemas
generales de interpretacion de la realidad,
aquellos acontecimientos que, vinculados
entre si, finalmente definen las condiciones
para que los cambios se produzcan y condu-
cen a las rupturas tedricas mds significativas
(Poulantzas, 1978; Fedele, 2011).

En suma, los cambios de paradigmas no
pueden ser aislados de la historia de su
constitucién y de su reproduccién, pues,
como sefiala Morin (1991), “un paradigma
s6lo existe en la medida en que es gene-
rado y regenerado por la prictica, por el
pensamiento, por el discurso. [...] depende
de la realidad fenoménica que genera'y
precisa de esta realidad fenoménica para ser
regenerado” (pp. 236-237)m
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