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RESUMEN

La organizacién material del espacio urbano contemporaneo
es, indudablemente, el resultado de ciertas disputas por la

construccion de sentido. En ellas se revelan los fendmenos de

negociacion que caracterizan las acciones emprendidas desde los

sistemas que intervienen para emplazar sus intereses y cuyas
tensiones producen desequilibrios en las funciones urbanas,
condicionando asi los comportamientos de los individuos que
—de manera recursiva— se ponen en juego con consecuencias
en sus condiciones de vida tales como: fuertes distorsiones en
los valores y usos del suelo, consumo extensivo del territorio y
altos grados de privatizacién de los espacios colectivos, entre
otras. Con el objetivo de caracterizar los desplazamientos
internos que se producen en los sistemas urbanos se plantea
una hermenéutica que permita interpretar —a partir de la
conceptualizacién y la abstracciéon de los involucramientos—

la forma de funcionamiento que adquieren estas pujas y

fundamentar la singularidad de sus momentos criticos.
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ABSTRACT

The material organization of contemporary urban space is
undoubtedly the result of certain disputes over the construction
of meaning. In them, the negotiation phenomena that characterize
the actions undertaken by the systems that intervene to locate
their interests and whose tensions produce imbalances in urban
functions are revealed, thus conditioning the behaviors of the
individuals that —recursively— come into play with consequences
in their living conditions such as: strong distortions in the values
and uses of the land, extensive consumption of the territory and
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Introduccion’

Los cada vez mds crecientes y notorios
procesos de fragmentacién socioespacial

en nuestros entornos y la inequidad en la
distribucién y acceso a los recursos ge-
nerados son, probablemente, los rasgos
constitutivos mds ampliamente reconocidos
de la ciudad contemporinea. Sin embargo,
mientras que el espacio urbano se escinde

y atomiza a partir de formaciones casi siem-
pre tumorales en la estructura de los tejidos
urbanos por la dindmica y la estructura-
ci6n de sus elementos, simultineamente se
suceden acumulaciones y concentraciones
que tienden a estimular nuevos ordena-
mientos en procesos no lineales causantes
de un cierto grado de uniformidad relativa:
flujos de informacidn, dotacién de servicios
y nuevas formas de produccién del espacio.
Estos dos fendmenos —escision y unifica-
cién— conviven simultdneamente una vez
que los ordenamientos mds hegemdnicos
hayan emplazado sus movimientos.

El rasgo que los distingue es la cualidad
recursiva de formas de reorganizacién
funcional que generan necesidades nuevas
donde antes no existian; esto es claramente
una condicién de funcionamiento inherente
a las 16gicas de produccién y reproduccién
del capital que hace que el espacio urbano se
convierta en un entorno productivo mds, ya
que su valor de uso general radica en su con-
tinuo proceso de valorizacién del capital, un
producto resultante del uso y usufructo de
cada una de sus partes al funcionar de ma-
nera independiente. Es asi como se vinculan
dos de los elementos que caracterizan la
ciudad neoliberal: por un lado, el proceso de
produccidn, circulacién, intercambio y con-
sumo vy, por el otro, la ciudad misma que a
partir de su valor de uso general “produce y
consume los soportes materiales del proceso
productivo y de los Medios Colectivos de
Consumo (MCC)”2 Esto es lo que Castells
(1979) explica claramente cuando atribu-

ye dichos procesos al rol del Estado en la
condicién neoliberal ya que “concentra sus
inversiones en aquellas funciones urbanas
necesarias a los intereses del polo dominan-
te” (p. 15), es decir, el capital.

En esa l6gica, la acumulacién capitalista es
la que tiene el poder de condicionar a los
estados en la produccién, administracién y
provisién de los MCC, subsumiéndolos en
su rol debido al consiguiente crecimiento

de su déficit operacional que hace que sus
funciones tradicionales se vean relegadas.
Esta cooptacién de sentido es el origen del
problema que se plantea cuando los espacios
urbanos, en tanto que sistema estructurado
por diferencias, reciben tales perturbaciones
en la magnitud y la direccién de sus relacio-
namientos dialécticos que sus significados
permiten anticipar los futuros impactos en la
produccidn, organizacién y estructuraciéon
del territorio. Esto tltimo tiene su correlato
en los procesos de paulatina privatizacién
que sufre el espacio publico en nuestras
ciudades como dmbito natural de lo colec-
tivo cuando invierte su sentido al estimular
en cada individuo un beneficio personal
producto de su pertenencia a un sistema de
vinculos efimeros cargados de mecanismos
disuasorios, viendo disminuidas sus perspec-
tivas futuras de construccién de un horizon-
te real en el dmbito de lo colectivo.

La finalidad del trabajo estriba en la ca-
racterizacion del rol que poseen las dina-
micas de transformacién de las diferencias
llevadas adelante por los sistemas técnicos
en las funciones homogeneizantes de toda
diversidad en el campo de lo humano y lo
no humano para sus propios beneficios.
Las organizaciones resultantes no solo per-
miten caracterizar los dispositivos puestos
en juego sino que aportan nuevos elemen-
tos para poder intervenir en las l6gicas
estructurantes que desencadenan mejores
pricticas en el dmbito de lo colectivo.
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El presente texto es el
resultado de las derivas
tedricas producidas por el
autor en su tesis doctoral
“Arquitectura y sujeto:

las disputas por el sentido
y sus l6gicas de emplaza-
miento en el espacio urbano
del capital”. Programa
Interinstitucional de
Doctorado en Arquitectura
(PIDA), Universidad de
Guanajuato (UG), México.
Los Medios de Consumo
Colectivo (MCC) son ob-
jetos materiales producidos
a la manera capitalista,

es decir, en una relacién
capital-trabajo y por lo
tanto contienen valor. Su
valor de uso no se encuentra
materializado por un
objeto que pueda venderse,
que se separe de la esfera
de la circulacién para ser
destruido por el consumo
personal o productivo
(Lojkine citado en Ornelas
Delgado, 2000, p. 53).



Metodologia

El tipo de investigacién, dentro del mar-

co previamente planteado, se corresponde
con el tipo hermenéutico dialéctico. Este
método permite, desde las capas previas de
construccién del conocimiento como son la
comprension y la explicacidn, una inmersién
y captacion de la esencia de los procesos
constitutivos del objeto de estudio que se
hallan en los pliegues de sus inflexiones;
alcanzando la interpretacién por medio de

la reconstruccidn del objeto de investigacién
y su aplicacién en la praxis. Una dialéctica
entre el acontecimiento y el sentido; aquello
que Nitklas Luhmann (1998b) atribuye al
modo en que los sistemas sociales construyen
la complejidad respecto de su entorno como
reaseguro de su acceso a la comprensién diri-
giendo asi sus procesos de designacidn, selec-
cién y discriminacion de los acontecimientos.
Para el trayecto metodolégico que se pro-
pone es importante la lectura de aquellos
momentos criticos y transicionales que
ligan las partes del objeto de estudio como
rasgos determinantes de una historia de
acontecimientos en el espacio urbano
concreto. Acontecimientos que, por otra
parte se constituyen en las diferencias que
producen la identidad que interesa como
sustento explicativo y que para Eduardo
Alvarez Pedrosian (2011) implica a la vez
un proceso de “trazado de las mallas con-
textuales presentes en un mismo aconte-
cimiento y que son en si mismos actos de
significacién, de constitucién de sentido y
valor” (pp. 166-167).

Se plantea como punto de partida la nocién
de disputa entre sistemas al interior del ob-
jeto de estudio, resumiéndose de la siguien-
te manera:

1. Problematizacion de las relaciones
dialécticas: interpretacion de la disputa.
2. Abordaje critico-reflexivo: explicacion
de la disputa.

3. Descomposicién del aporte teérico:
principio generador.

4. Reconstruccidn tedrica: Proceso

General de Disputas (PGD).

El territorio como dmbito sistémico se
halla configurado en la contemporaneidad
a partir de una sucesién de estructuras

localizadas de accidén y materia. Lo que

la antropologia simétrica planteada por
Bruno Latour (2012) describe en sus
objetos sociotécnicos conformados por
componentes humanos y no humanos en
hibridaciones complejas: formas de uti-
lizacién del espacio ptblico que a su vez
remiten a los modos de habitar el espacio.
Estas hibridaciones se relacionan e inte-
ractian por medio de las pricticas que los
individuos como constitutivos del sistema
social (SS) en su conjunto llevan adelante
produciendo formas narrativas a partir de
las disponibilidades en la escena urbana.
Son estructuras morfolégicas que tienden
a reproducir sus condiciones de origen
produciendo a su vez estados organizativos
nuevos. Toda irrupcién o perturbacién
como lo denomina Luhmann (1998b) en
su Teoria de los sistemas sociales se con-
vierte en una posibilidad latente dentro del
contexto de tales relaciones y es el motivo
principal de las disputas por el poder entre
las formaciones méds hegeménicas y el con-
junto del sistema social. Toda una metafi-
sica desplegada en la comprensidn del rol
que adquieren nuestras acciones y el grado
de involucramiento en la composicién de
la existencia humana. Sobre todo si lo que
estd en juego finalmente no es la forma en
que nos apropiamos del espacio y el modo
en que desarrollamos nuestra vida cotidia-
na en relacién con los otros sino el sentido
que tiene el poder hacerlo.

Mis que el territorio, la tierra y la terri-
torializacidn, lo que estd en disputa es
dicha materialidad como entidad. Sigue
existiendo espacialidad también en el
ciberespacio, en las formas deslocalizadas
y en red del capitalismo trasnacional y en
otras formas y temdticas abordadas por
los estudios que supuestamente caen en el
mito de la desterritorializacion. Pero para
ello hay que asumir el rol integral de los
anélisis de los procesos de subjetivacién
frente a las demds cuestiones relativas a
los fenémenos humanos, donde la com-
posicién de existencia sea el problema
que articula los demds problemas y/o la
forma de plantearlos (Alvarez Pedrosian
y Blanco Latierro, 2013, p. 8).
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Estas acciones de captacién y retroalimen-
tacién de materia en su potencialidad de
resignificacién es lo que deviene en repo-
sicionamiento o relocalizacién del sujeto a
través de la materia y frente a la dislocacién
que plantea la acumulacién del capital. La
técnica es materia racionalizada a partir de
su funcién (rol teleoldgico) y es una estruc-
tura linglistica ya decodificada y simboli-
zada por sus efectos. La arquitectura como
objeto de la técnica puede colaborar en esa
relacidn porque ella es parte constitutiva del
sistema a través de su estatus técnico y del
emplazamiento que sea capaz de materia-
lizar en el campo de los individuos, ya que
sus propiedades narrativas la vinculan de
diversas maneras al espacio convirtiéndolos
asi en sujetos a partir del compromiso co-
municativo que ellos asuman como porta-
dores de subjetividad®.

El contexto fisico como escenario de tales
disputas funciona como estructura preceden-
te de lenguaje que se legitima per se en tanto
que existe porque existe la forma, aunque
esto no es garantia de la existencia de actos
comunicativos susceptibles de significar
tales estructuras. Como parte de esta puja,

el sistema técnico del capital —en la forma de
los medios de produccién- tiende a operar
en el territorio con el objeto de descentra-
lizar las actividades de comunicacién entre
los sujetos, atomizandolas por medio de la
dislocacién espaciotemporal y el control de
Sus actos comunicativos.

El sistema técnico (ST) cuya principal fuen-
te semidtica es la que proveen los medios de
produccién a partir de sus légicas de pro-
duccién y acumulacién, funciona como una
potente maquina de subjetivacién que todo
el tiempo produce constantes e infinitas

cadenas de diferencia. Sobre esto ultimo,
Luhmann (1998a) hace referencia cuando
piensa la cualidad sistémica de la sociedad
como conjunto o aglomerado de diversas
instancias comunicativas necesarias para
establecer un lazo entre sociedad y sistema,
es decir, una diferencia respecto del entorno,
respecto del interior-exterior de los sujetos.
Siguiendo esta légica y, aludiendo a lo que
Deleuze y Guattari (1985) caracterizaban
como la “terrorifica” miquina abstracta

del capitalismo* se puede afirmar que, ante
cada disrupcién que pueda comportar una
amenaza a sus pretensiones homogeneizan-
tes, es puesto en servicio una perturbaaon
de las estructuras ideoldgicas al interior del
sistema social cuyo objetivo es el de produ-
cir algtn grado de diferencia que pueda neu-
tralizar o eliminar la homogeneizacién. Un
contraste que lo segregue funcionalmente
del resto para luego reposicionarlo (territo-
rializarlo) en nuevos agrupamientos.

Esta es la forma que adquiere el proceso de
disputa (Figura 1) y que todo el tiempo es-
tructura nuevos territorios cuyas conexio-
nes, relaciones y limites permiten revelar
los intereses que se han puesto en juego.
Esta es la dimensién politica del espacio y
es el resultado de la puja a la que se hace
referencia cuando se intenta pensarlo como
un pafio sometido a constantes tensiones y
estiramientos sobre el cual van surgiendo
rupturas o discontinuidades en la trans-
mision de los flujos significantes. Lo que
Manuel de Landa (2011) caracteriza con

su nocién de “tradicién institucionaliza-
da” para referirse a la estandarizacién que
efectia el sistema productivo en manos

de ciertas decisiones individuales con alto
poder hegemonizante.

I+ CONDICIONA SUS RESULTADOS FiSICOS

SISTEMA SOCIAL
ESTRUCTURA IDEOLOGICA

ACCION COMUNICATIVA J

SUJETOS
IMPLICAN
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>

SISTEMA TECNICO
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3. Entoda accién humana

lo que existe como forma
comunicativa es lo que
Luhmann (1998a) establece
como “acoplamiento estruc-
tural”. No es precisamente
una accién lingiiistica sino
una respuesta de com-
portamiento estimulada

por las irritaciones del
entorno que producen
diferencias de sentido al
interior de los sistemas.

Se refiere a la doble accién
del capitalismo como efecto
maquinico que mientras de-
codifica flujos de significado
extrayendo una plusvalia,
produce simultineamente
formas burocraticas de
control que operan sobre la
realidad territorializando asi
una parte de la plusvalia del

total de lo que absorben.

Figura 1

Forma metodoldgica de
abordaje: componentes
del sistema urbano y sus
relaciones en el proceso
de disputa.

Fuente: elaboracion propia.



Ahora bien, si se regresa sobre la condicién
politica del espacio urbano, es posible ob-
servar siguiendo estos razonamientos que,
cuanto mayor es el grado de innovacién
material demandado por dichas hegemonias
para llevar adelante sus procedimientos,
mayor resulta la estandarizacién burocri-
tica de la que se nutren para priorizar sus
intereses. Y lo hacen a partir de su natu-

ral rapidez operativa para lograr insertar
materialidades encontrando los resquicios
Sptimos para producir nuevos arraigos en
la estructura narrativa precedente en el es-
pacio urbano. De ahi que resulta crucial el
tipo y la forma en que se hallan distribuidas
las materialidades de la escena urbana (mo-
biliario, sefialética y elementos naturales);
hoja en blanco de la construccién narrativa
que entrard en el juego para estimular la
accién entre los sujetos.

En términos metodoldgicos, se trata de
relacionar el espacio como nocién abstracta
—cuyos efectos sobre la subjetividad vienen
determinados por el modo en que puedan o
no desencadenar nuevas acciones entre los
individuos— con las estructuras de acomoda-
cién conformadas por los diferentes elemen-
tos fisicos y relacionales que construyen el
entorno de nuestra vida cotidiana y que, en
definitiva, se constituyen como el principal
motivo de la disputa.

Resultados

La complejidad en los

sistemas urbanos

(Interpretacion de la disputa)

El territorio, en tanto que emplazamiento
dotado o equipado por disponibilidades
materiales y no materiales, es una comple-
jidad que introduce su novedad a partir de
las construcciones de sentido. A diferen-
cia de cualquier otro sistema material, el
sistema urbano por ser una consecuencia
directa del sistema social, tiende en todo
momento a la diferenciacidn, es decir, a la
construccién de formas identitarias por
medio del recurso de la improvisacién.
Esto, parece un tanto menor si lo compara-
mos con la tradicidn del espacio urbano en
otras formaciones culturales tales como los
mercados precapitalistas como por ejem-
plo los zocos en la cultura isldmica o los

mismos mercados medievales de la Europa
Central donde la excesiva diversidad y su-
perposicién de disponibilidades materiales
funciona como regulador de complejidad
respecto del resto del espacio.

En el caso de la ciudad occidental, la regu-
lacién de las complejidades en el dmbito
urbano funciona como un todo cargado de
formaciones homogéneas y heterogéneas
simulténeamente, cuyo principal regulador
es la accién individual que puja por la cons-
titucién de sentido hacia instancias supera-
doras de lo colectivo. Esta posibilidad del
gjercicio de la libertad de accién individual,
se convierte en vehiculo para establecer gra-
dos de identidad tales que habilitan condi-
ciones objetivas necesarias para mantener a
su vez el funcionamiento de lo social, asegu-
rando las capacidades de origen producto de
su acumulacién histérica. Pierre Bourdieu
(1977) denomina habitus a la generacion de
practicas improvisadas que estimulan a su
vez la reproduccién del caricter objetivo
que les han dado origen.

En la medida en que el habitus es una
capacidad infinita para engendrar pro-
ductos —pensamientos, percepciones,
acciones— cuyos limites han sido instau-
rados por las condiciones histdricas y
socialmente determinadas de su produc-
cién, el condicionamiento y la libertad
condicional que garantiza estdn tan lejos
de la creacién de una novedad impre-
decible como lo estin de una simple
reproduccién mecdnica de los condicio-
namientos iniciales (p. 95).

Atendiendo a esta calificacidn, se estd en
condiciones de afirmar que en las sociedades
democriticas fundadas bajo el pensamiento
liberal y soportadas desde la 16gica de la
globalizacidn, las complejidades urbanas
ven resignadas sus capacidades de parti-
cularizacién del espacio (produccién de
novedad y emergencia) debido a la irrup-
cién espaciotemporal protagonizada por

la acumulacién del capital cuya tendencia

a la homogeneizacién y estandarizacién
funcional define el funcionamiento de lo
que conocemos como sistema técnico (ST).
Este subsistema, operante al interior de

los sistemas urbanos, es el encargado del
trabajo morfo genético ya que incide en el
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modo en que las disponibilidades materiales
existentes son tomadas por los sujetos para
ser llevadas a un plano de significacién al
interior del sistema social (SS). Esto es asi
porque, como ya se ha explicado, las accio-
nes comunicativas entre los individuos son
equipadas por una funcién ideoldgica que
les da sentido de pertenencia. Este circu-

lo vicioso en constante retroalimentacién
construye una estructura narrativa (dmbito
significativo) siempre en tiempo presente y
como promesa de futuro que cancela toda
posibilidad de historicidad. En la Figura 1 se
han objetivado las relaciones entre SS, ST y
el espacio urbano como estructura prece-
dente donde se dirimen las significaciones y
por lo tanto, las disputas narrativas.

La funcién teleoldgica del ST es siempre
subsidiaria del poder de agenciamiento?
del capital en su actividad de reconfigura-
cién de los limites fisicos de cualquier tipo
de espacialidad (tarea de la globalizacién) a
partir de estructuras lingliisticas mitifican-
tes (tarea del neoliberalismo). En tal sentido,
las decisiones intencionales jerarquizadas
encarnadas en las hegemonias sociales y
las burocracias institucionales tienden
siempre a la homogeneizacién y raciona-
lizacién al interior de las diferentes partes
para, de ese modo, auspiciar dindmicas

de optimizacidn y eficiencia topoldgica
que unifiquen lo existente e impongan asi
nuevas relaciones.

El espacio-tiempo que determina los rasgos
experienciales fundamentales del territorio
es el motivo de disputa para cualquier pro-
yecto transformador ya que lo que se pone
finalmente en juego es la posibilidad de

que el ritmo conformado por los diferentes
puntos y distancias en el espacio, sea 0 no
producto de una accién colectiva e improvi-
sada (babitus) como generadora de formas
y estructuraciones no jerarquicas. En ese
sentido, las interrupciones del ritmo, ya sea
por incomunicacién de las partes al interior
del sistema social (individuo/individuo)

o por ausencia de anclajes con su entorno
(individuo/espacio fisico), son captadas en
forma de discontinuidad por la accidn del
capital en tipos de espacializaciones despro-
vistas de toda tensién y conflicto (ruptura

del habitus). De ahi, la a-historicidad de las
construcciones subjetivas que produce el
capital. Ahora bien, si se atiende a lo que
Luhmann (1998a) teorizaba respecto del au-
mento de complejidad de sentido dentro del
sistema social a partir del tipo de perturba-
cién de que se trate, se puede inferir que el
propio sistema es el que selecciona el modo
de comunicacién que entrard en el juego
para la produccidn de sentido y alcanzar asi
la diferencia: o bien la extingue por medio
de una negacién direccionada intencional-
mente o bien la ritualiza para convertirla en
parte de su historia.

Este es el elemento de preocupacion que
Deleuze y Guattari (1997) desarrollaron en
su teoria al hablar de “esquizofrenia” para
referirse al mecanismo propio del capita-
lismo cuando ante cada posible amenaza
discordante que pueda emerger, irrumpe una
alternativa siempre inmediata por el mecanis-
mo de la accidn estética que “territorializa”
un nuevo corte en el segmento de la cadena
de significaciones involucradas. Esta es la
funcién del ST para emplazar sus intereses y
cristalizar en un rango novedoso las poten-
cialidades que han ido apareciendo como
producto de la accién humana.

Si el espacio urbano es la arena de esas dis-
putas y si sus dindmicas actuales tienden
ala dispersién y desconcentracién de sus
multiples afectaciones, quiere decir que un
posible contra-emplazamiento lo deberia
ofrecer la arquitectura como organizadora
del lenguaje que el sistema social necesita
para establecer su acto comunicativo en
base a sus propios intereses de sentido;

de la compleja urdimbre que implica la
actividad de organizacién de sus elementos
por la trascendencia de su relacién con

los individuos dentro del sistema. Estas
formas de captacion de materia a la espera
de ser significadas por el sistema social
para componer la existencia es lo que
deviene en reposicionamiento del sujeto
en el territorio a través de la materia frente
a la dislocacién que interpone el capital.
La técnica es materia racionalizada por

su funcidn; una estructura linglistica ya
decodificada, ya simbolizada de manera
previa para producir sus efectos.
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Esta nocién tan utilizada
por los estudios urba-

nos permite comprender
los procesos internos de
conformacién y ruptura
presentes en toda comple-
jidad y pueden definir-

se como la relacién de
cofuncionamiento entre
elementos heterogéneos que

comparten un territorio.



La condicidn topografica

de la diferencia

(Explicacién de la disputa)

La principal caracteristica de los procesos

de disputa entre el sistema social y el siste-
ma técnico se explica sobre una metafisica
inherente a los cuerpos. La materia que
constituye la realidad de lo tangible tal como
la conocemos es la cualidad inherente a los
cuerpos y sus presencias. No hay posibili-
dad de la diferencia si no existiesen ciertas
corporalidades susceptibles de ser operadas
en tanto que narraciones e interpretaciones
como formas posibles de constitucién de
sentido. Bajo estas circunstancias, autores
como Manuel Delgado (2013), David Le
Breton (1995) y Alicia Lindén (2009) entre
otros, ponen su acento en los cuerpos como
presencia en el espacio, donde lo topogrifi-
co se convierte en la superficie que permite
emplazar las micro situaciones donde las
pricticas se tifien de significaciones. Es en
este punto donde la teoria de la disputa més
ontoldgica planteada por Luhmann se vincu-
la con una perspectiva topoldgica en la que se
disponen los cuerpos a partir de un sinfin de
estructuras relacionales cuyo anclaje queda
condicionado por las diferencias entre los
desplazamientos, sus relaciones de proximi-
dad y la condicionalidad de sus limites.

Esta perspectiva topoldgica dentro del
estudio de las dindmicas urbanas es un recla-
mo encabezado desde la filosofia por Jeff
Malpas (2015), cuya teorizacién desarrolla-
da acerca de la nocién de lugar comporta un
claro avance respecto de lo que se conoce
comtinmente como “giro espacial” al inte-
rior de las ciencias sociales, ya que contra-
pone la idea de que la identidad humana
“puede concretarse espacial y topogréfi-
camente pero no estar conformada por el es-
pacio ¥ el lugar” (p. 214). En vez de esto, el
espacio y el lugar son asumidos desde estas
posturas como dmbitos en los que la propia
construccién de la identidad opera, y lo
hace por tanto, para construir la articulacién
espacial y topogréfica de la identidad.

Lo que no ha sido reconocido por el giro
espacial es el sentido en que el espacio y el

lugar sustentan la posibilidad misma de la
propia construccidn social; y no se ha dado
justamente porque se ha ignorado la natura-
leza del espacio y el lugar con independencia
del caricter social de su construccién. Lo
que resulta interesante de todo esto es la
cuestién de las formas y las estructuras topo-
graficas y espaciotemporales como manifes-
tacién de la accién humana.

Resultan de interés entonces, las nociones
de regionalidad propias de este tipo de
pensamiento donde lo relacional de los
acontecimientos se halla condicionado solo
dentro de ciertos limites y no de manera
ramificada e infinita. La relacionalidad de
las acciones se da dentro de una base de su-
perficialidad, y esta se puede reconocer por
sus rasgos topograficos, en definitiva, por
el lugar que unifica y diferencia y por ello
constituye y determina. El limite se con-
vierte asi en “algo esencialmente produc-
tivo, mis que algo meramente restrictivo”
y por ende, esa “naturaleza productiva del
limite” es también algo que concierne a la
nocién de lugar, ya que a partir del limite
se puede determinar su condicién finita y
singular (Malpas, 2015, p. 220). Todas estas
nociones son decisivas para la teoria de la
disputa, ya que son el principal cuerpo de
preocupaciones por vincular las acciones
del sistema social con su contexto e intentar
comprender, si el proyecto de la técnica que
se encuentra detrds de las formas contem-
poréneas del capitalismo utiliza su retdrica
espacializada, sus constantes territoriali-
zaciones y su lenguaje de redes, conectivi-
dades y flujos para destruir los limites que
preservan el lugar de la identidad.
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El proceso de disputas socio
espacial: una dimensidn politica
del espacio

(Principio generador)

Las nociones que han entrado en juego en esta
deriva tedrica configuran cada una de ellas un
eslabon de la “cadena equivalencial” al modo
de lo representado por Laclau (2005), cuya
tesis estd fundamentada en el concepto de
“solidaridad espontinea”, donde un conjunto
heterogéneo de identidades pujan —en una re-
lacién hegeménica— hacia el logro de un tipo
de universalidad manifiesto en la experiencia
social inalcanzable (“objeto imposible”) frente
a un sistema de opresiones que tiende a la
desintegracion de cualquier rasgo de iden-
tidad universal (“subjetividad universal”).
Trasladando lo anterior al objeto de estudio,
lo hegeménico es una forma de construccién
de la novedad a partir de la contingencia
expresada por la alteracién del espacio tiempo
que impulsa el capital como sistema opre-
sivo/prescriptivo. De este modo, la nocién

de subjetividad es la solidaridad espontdnea
producida por la acumulacién de hetero-
geneidades (cadena equivalencial) que en
su devenir de complejidad tendiente a la
hegemonia de la experiencia (objeto uni-
versal imposible) construye una diferencia
de sentido (identidad universal):

[relacion hegemonica] [solidaridad espontdneal]

acumulacion > complejidad = subjetividad: diferencia de
sentido

(Identidad
universal)

(Cadena
equivalencial)

(Universal
imposible)

De este modo, las nociones de acumula-
cion, complejidad y diferencia conservan las
mismas equivalencias respecto de la consti-
tucién hegemonica explicada por Laclau en
su teoria politica y permiten demostrar la
implicacién de los procesos de disputa en la
produccidn del espacio como una disputa
politica o, dicho de otro modo, la dimen-
si6n politica como elemento de disputa
inherente a la produccién del espacio. En la
16gica de esta contienda, lo que se pone en
juego en todo momento es la posibilidad de

diferenciarse del entorno a partir de com-
plementos funcionales que son producto
de la paulatina superposicién de acciones.
Por ejemplo, las formas de utilizacién del
tiempo que propician ciertas espacialidades
cuando los sujetos interactiian de manera
espontdnea desencadenando acciones no
planificadas y, definiendo a su vez nuevos
limites y lugares que potencian ciclicamente
novedosos y mas optimizados comporta-
mientos. Son acumulaciones que como se
dijo, aumentan la complejidad ya que exi-
gen otro ambito de decisiones y permiten
cancelar su enviciamiento endogdmico por
via de la improvisacién.

En la Figura 2 se resumen las tres fases
comunicativas que caracterizan el Proceso
General de Disputa (PGD) y que afectan
al espacio urbano en tanto que estructura
material precedente. Se advierte alli, un
proceso que va desde un primer estadio
marcado por una cierta complementarie-
dad de los elementos intervinientes a otro
mds caracterizado por la diferenciacién
funcional. Mientras que a la izquierda de
la gréfica se representan las acciones que
protagoniza SS en su funcionamiento sis-
témico, por la derecha se muestra la forma
de intervencién del ST intentando, como
ya se ha explicado, incidir en las pricticas
de significacidn (diferencia de sentido) por
medio de la igualacién de las diferencias.
En el centro del esquema se halla repre-
sentado el espacio urbano como estructura
precedente que dota de materialidad y
revela las singularidades de la disputa.
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El funcionamiento sistémico del
espacio urbano

(Caracterizacion del PGD)

Con la intencién que los conceptos plantea-
dos puedan ser interpretados dentro de un
fenémeno que hemos distinguido como de
puja entre un sistema de tipo autorreferen-
cial, donde los sujetos son estimulados por
la conciencia, o no, de las acciones de subje-
tivacién que dotan de sentido su presencia
corporal y sus vivencias en el espacio, la
comunicacién intersubjetiva es su principal
recurso explicativo.

Primera fase comunicativa

El orden precedente existente en el espacio
urbano interactta con el SS a partir del
grado de heterogeneidad disponible. Asi, el
conjunto heterogéneo provisto por el en-
torno urbano como estructura preexistente
viene determinado por su complementa-
riedad funcional. Esto significa que el nivel
comunicativo estd dado por un tipo de
intencionalidad centrado en la conciencia
propia del sujeto que actiia como indivi-
duo en una relacidn causal y lineal guiada

.........................................................

................

ESTRUCTURACION
(0

ESTRATEGIAS
(practicas)

7

7

Figura 2
Las tres fases
entorno tOpOgl’éﬂCO comunicativas del PGD.

(conexiones / relaciones / limites) Fuente: elaboracién propia.

por sus propios intereses. De ese modo,

la narrativa del espacio urbano genera un
dmbito significativo de base ya que los
objetos intervinientes en la escena dispo-
nible no configuran un estimulo adicional
para la produccién de sentido debido a su
natural disposicién y yuxtaposicién. Su
proximidad, su practicidad y su ausencia de
limites le otorgan una ldgica y coherencia
adicional al exterior conformado.

ELSS en su conjunto mantiene las relacio-
nes naturales de complejidad interna a tra-
vés de la formacidn de unidades de sentido
como lo muestra la Figura 3. Estas uni-
dades le aseguran a su vez la continuidad
sistémica ya que regulan las leves pertur-
baciones que le opone el entorno produ-
ciendo tipos de diferencialidades en su
funcionamiento interno. La caracteristica
principal es la domesticidad de los encuen-
tros entre los individuos, cuya utilizacién
del tiempo no remite necesariamente a la
planificacién de acciones.
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Por otro lado, el ST adquiere asi la forma
del propio ordenamiento exterior que
acttia como lenguaje precedente brin-
dando las opciones de acoplamiento al
sistema social SS: esto no es otra cosa
que las diferentes manifestaciones que,
sobre la marcha de los acontecimientos
van surgiendo en la escena urbana; por
ejemplo, los estimulos que se desencade-
nan en un vecindario cuando algtn in-
dividuo particulariza su espacio a partir
de la renovacién material de su vivienda.
Las acciones que se desencadenan son,
en ese sentido, decisiones condicionadas
por una accién primigenia dentro de un
dmbito de reconocimiento que es propio
del interior del SS y que estimulardn, en
un corto lapso de tiempo, otras interven-
ciones puntuales en las viviendas circun-
dantes con el solo objeto de reproducir
la accién inicial: renovar o cambiar parte
de los elementos de la fachada.

Segunda fase comunicativa

El orden existente en el espacio urbano en
aparente equilibrio se ve alterado ahora,
por una perturbacion generada desde el
ST al interior del SS mediante acciones
arbitrarias producto de decisiones inten-
cionales que, a modo de elementos de
embonamiento intentan un acoplamiento
estructural a través de la imposicién de un
tipo de ordenamiento de cardcter homoge-
neizante (Figura 4).

Este efecto estaria determinado por una
discriminacién funcional de caricter
hegeménico que producen distinciones en
la estructura subjetiva de los componentes
del SS: acciones correspondientes al sistema
econémico, a las instituciones burocrati-
zadas, como las oficinas de planeamiento,
o producto de anomalias con poder de
corrupcidn dentro o fuera de estas institu-
ciones. Se desencadenan asi, ciertos grados
de desdrdenes en el reparto de las funcio-
nes, generandose como consecuencia un
reordenamiento de las acciones entre los
sistemas actuantes.

El nivel comunicativo dentro del SS viene
ahora condicionado por dicha irrupcién
en la que sus componentes son ligados a
las estructuras narrativas del contexto, por
medio de acoplamientos captados por el
interés impuesto a partir de la hegemonia
organizativa. Esto genera una dependencia
respecto del entorno que tiende a disgregar
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Figura 3

Arriba: la primera fase
comunicativa: unidades de
sentido marcadas por la
heterogeneidad del orden

precedente.

Fuente: elaboracion propia.

Figura 4

Abajo: la segunda fase
comunicativa: acoplamientos
estructurales marcados por
la homogeneidad del orden
impuesto por la hegemonia.

Fuente: elaboracion propia.
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las acciones comunicativas dentro de las
unidades de sentido, produciendo por lo
tanto una inevitable resignificacién por me-
dio de la accién mitificante de la técnica que
se ha intercalado entre las heterogeneidades
anteriores. De esta forma, el SS, en respuesta
a la perturbacién producida por la técnica
en su interior, genera un grado de diferen-
ciacién del entorno, que aumenta su com-
plejidad de sentido a través de la mediacién
de elementos de identidad intrasistema que
comenzarin una paulatina tarea de seleccion
y redireccionamiento de sus intereses.

El catalizador de tales dislocaciones, es el
sentido que comienzan a tener la produc-
ci6én de limites y bordes conformadores

de una cierta regionalidad, dominada por
la diferencia entre el interior del SS que
intenta mantener la domesticidad de sus
acciones y la nueva exterioridad creada por
el ST (circulo rojo dentro del esquema de
la Figura 4), por medo de la imposicién

de sus ordenamientos materiales. Lo que
esto finalmente produce, es un aumento de
complejidad de sentido del SS que reaccio-
na a la perturbacién del ST en su interior

y que se traduce en una diferenciacién del
entorno, redireccionando sus intereses a
partir de una disputa narrativa y significan-
te en el dmbito del lugar y sus limites.

En concreto, se refiere a las formas que
adquieren las concentraciones de actividades
informales o de presencias imprevistas, en
dmbitos que han intensificado sus procesos
de homogeneizacidn: las apropiaciones en
torno a centros comerciales, la latencia de
presencias inoportunas en los bordes de

las comunidades cerradas o que paulatina-
mente se han ido clausurando al entorno

0, més especificamente, los individuos que
merodean en torno a las nuevas zonas, con
el consiguiente aumento en la sensacién

de inseguridad que esto trae aparejado.

El aumento de complejidad dentro del SS
implica el redireccionamiento de las acciones
de designacion y seleccién que condicionan
la vida cotidiana como por ejemplo, la forma
de posicién y en muchos casos el cambio de
opinién de aquellos individuos que ahora se
identifican con los valores subjetivos que el
ST difunde. Esto es, la ultra defensa de dere-
chos individuales como la vigilancia extrema,
la clausura total o parcial del espacio piblico
o la penalizacién de acciones que antes eran
patrimonio de lo colectivo, por ejemplo, el
circular en bicicleta por lugares antes per-
mitidos o la inhibicién de la intimidad que
proveen ciertos espacios en la nocturnidad.

Contingencia / Agenciamiento
Producidos ya los acoplamientos estruc-
turales, es decir, el lenguaje emplazado en
forma de una resignificacién mitificada por
parte del ST, el lugar pasa ahora a cum-
plir el rol de estructura narrativa ya que
todas las acciones se han desplazado a los
nuevos exteriores creados. Es alli donde los
cuerpos y los deseos necesitan disponer de
una alternativa espacial que, reconocien-
do los grados de homogeneidad reinante
en el entorno producto de las decisiones
intencionales impuestas por las hegemonias
sociales, pueda revertir la [6gica de signi-
ficacién implantada por el ST a través de

la disputa por la generacién de estructuras
relacionales y espaciales nuevas (Figura 5).
Estas estructuras son parte de los fen6-
menos en el espacio urbano que interesa
estudiar y son, en definitiva, los nuevos
ordenamientos generados por uno u otro
sistema en la forma de hibridos complejos
producidos a partir del compendio de mate-
rial lingtiistico disponible en el entorno. Por
ejemplo, las huellas generadas en el territo-
rio por ciertas acciones deliberadas de los
usuarios que terminan por legitimarse como
espacios de circulacién o permanencia; la
naturalizacién de ciertas formas de clausura
en el espacio urbano y las diferentes formas
de individualizacién del espacio publico.

Figura 5

La contingencia/agenciamiento.
Estructuras complejas nuevas
marcadas por lo heterogéneo
de la diferencia a partir de las
homogeneidades creadas.

Fuente: elaboracion propia.
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Esta fase que hemos denominado de con-
tingencia y agenciamiento, viene caracte-
rizada por la diferenciacién funcional que
han alentado las reorientaciones de sentido
que el SS se ha impuesto para accionar,
buscando el equilibrio en su entorno por
medio de la accidn colectiva. Es la disputa
real al poder hegeménico que le implicard
una tarea de seleccidn, designacién y reor-
ganizacién de sus componentes —los suje-
tos— que desencadenardn ahora complejas
concatenaciones de accién en el entorno.
Es el momento donde las decisiones inten-
cionales hegeménicas han producido tal
agitacion en el SS, que sus emplazamientos
y ordenamientos comienzan a ser estabili-
zados por patrones ritmicos de accién en el
lugar de las disputas. Estos ritmos utilizarin
los anteriores limites impuestos (segmentos
rojos adheridos al circulo punteado de la
Figura 5) para desplazar el sentido por la via
del interés colectivo. Estos nuevos patrones
ritmicos son las consecuencias no inten-
cionales de las decisiones intencionales y
pueden caracterizarse por ciertos grados de
espontaneidad, en las apropiaciones por la
aparicién de nuevos limites disputables al ST.
En definitiva, lo que surge ahora es un
nivel comunicativo marcado por la discon-
tinuidad en el sentido como caracteristica
inherente a todo agenciamiento en tanto
que proceso compuesto de emergencias y
constrefiimientos, de ganancias y pérdidas
de significado que se disputan el SS y el ST.

Discusion

Sobre la técnica y su narrativa
como vehiculo de ordenamiento

Si el lenguaje de la técnica, encarnado por
lo que hemos denominado ST es un c6digo
cerrado de lineamientos que organizan fun-
ciones de racionalizacién sobre las practicas
encarnadas por el SS —la “racionalidad pric-
tica” alcanzada y denunciada por autores de
diferentes dmbitos del conocimiento como
Michel Foucault (1982), Jean-Francois
Lyotard (1984), Ignasi De Sold Morales
(1995), o Roberto Ferniandez (2005), Gianni
Vattimo (2007), Edgar Morin (2009), de
Landa (2011), entre otros— lo cierto es que,
desde que el ser humano se desvincula de la
tierra, del topos que explicaba su existencia,

le ha hecho falta un investimento lingiistico
que pueda dar cuenta de semejante dis-
rupcidn. En ese sentido, la aparicién de la
herramienta como instrumento de raciona-
lizacién, estandarizacién y diferenciacién
que separ6 paulatinamente al humano de
las actividades que lo aferraban al territorio
en su necesidad de supervivencia, fue lo

que desencadend las formas evolutivas del
lenguaje. Esto permiti6 sintetizar nuevos
ordenamientos y asegurar la transmisién de
conocimientos, sobre todo, la diferenciacién
de sus entornos de actuacién en distribucio-
nes sociales mas o menos estables por enci-
ma de las posibilidades de transformacién
de la materia, es decir, la artificializacién del
territorio natural.

De esta forma, el sistema técnico tal como
lo comprendemos en la era posindus-

trial, basado objetivamente en la 16gica

de acumulacién del capital y sustentado
subjetivamente por la libertad individual

y librepensadora en su fase neoliberal, ha
podido fundarse no solo en la aparicién del
dinero, como lo explica de Landa (2011)
cuando le atribuye a la aparicién del papel
moneda una funcién diferenciadora y
ordenadora de estratos en la organizacién
material del territorio, sino también en la
construccidn discursiva que establezca un
nuevo orden jerdrquico en la constitucién
de lo cotidiano. Isabelli Lorey (2017) en su
teoria respecto de las disputas sobre el su-
jeto, reconoce la existencia de una tensién
entre las formas hegemoénicas de indivi-
dualidad e identidad con nuestros cuerpos
(p. 190). Por lo tanto, la problematizacién
en torno a los procesos de captacion de la
subjetividad en el espacio urbano, habilita
modos alternativos a los tradicionalmente
encarnados por los ordenamientos hegemé-
nicos de poder en el cuerpo social como lo
son, por ejemplo, la acumulacién capitalista
o el patriarcado, cuya influencia impacta
en las formas de sujecién de los cuerpos

a instancias performativas de lenguaje, en
definitiva, a formas narrativas que devienen
en sujetos. Los hallazgos que se desprenden
de la caracterizacidn del proceso de dispu-
tas permiten comprender que también en el
entorno fisico, donde se desarrolla parte de
la vida cotidiana en la contemporaneidad,
existen estructuraciones materiales que
forman otros tipos de narraciones.
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Sobre el territorio como forma
narrativa de las diferencias

Los discursos urbanos son el cuerpo donde se
emplazan las formaciones hegemonicas que
construyen poder por la via de la homoge-
neizacién y la racionalizacién material. Estas
formas de emplazamiento son, en definitiva,
procedimientos de igualacidn de significado
por medio de la insercién de la novedad o de
lo novedoso. La cuestidn, es pensar alterna-
tivas de establecimiento de la diferencia entre
individuo y entorno donde el sistema técnico,
aunque irrumpa con sus légicas de ordena-
miento, no logre consumar la obviedad de la
existencia; y esto acontece sobre los territorios.
El territorio es una disposicion a cualquier
forma de accién que establezca una dife-
rencia de sentido y se vincula con el ritmo
que adquieren los espacios de actuacidn,
sean estos fisicos o virtuales, donde pue-
dan percibirse o no la materialidad de sus
ordenamientos. Ahora bien, si la compleji-
dad es el imposible a alcanzar y sobre ella
se asientan las determinaciones inherentes

a nuestra propia falta, al vacio constitutivo
que el pswoanahsm pone como vinculacién
con lo real de la existencia, quiere decir que
la narrativa de la diferencia es una poten-
cialidad siempre abierta e inconclusa de
emplazamiento de sentido, o sea, del sentido
que adquieren las acciones de los sujetos en
la bisqueda de una existencia comdn.
Habria que poner también el acento en la
nocién de diferencia ya que no es lo mismo
diferencia que diferenciacién. Se entiende
que sobre el primero —la diferencia— recaen
todas las maneras que tienen los vinculos
sociales de trascender hacia un destino

en comun acepténdose en ese proceso las
diferencias inherentes al corpus social: clase
social, poder econémico, rol, entre otros.
Mientras que el segundo —la diferenciaciéon—
es justamente el mecanismo de ordenamien-
to llevado adelante por el sistema técnico.
Todo lo contrario a la bisqueda de un
destino comtin. Una axiomitica de la accién
que permite a Delgado (2007) afirmar que
los territorios en la era del capital, han sido
producidos y ordenados para permitir su
lectura y por lo tanto su control, mientras
que el espacio urbano no puede ser leido, ya
que es “una pura potencialidad” y no cons-
tituye una forma discursiva (narrativa).

Conclusiones
El territorio es un espacio incontrastable

sobre el que operan las fuerzas de lo social y
es la hoja en blanco donde el capital intenta

escribir su discurso en su voluntad hegeménica
por la accién narrativa; mientras que el espacio
urbano es la membrana fisica donde se traducen
las iniciativas que la urbanistica lleva adelante
en su pretensién normalizadora por medio de
la arquitecturizacién, forzando al territorio a
“asumir esquematizaciones provistas desde el
disefio urbano, siempre a partir del presupuesto
de que la calle y la plaza son textos que vehicu-
lizan un dnico discurso” (Delgado, 2007, s/p).
La caracterizacién del proceso de disputa
socio espacial al interior de los sistemas urba-
nos responden a una légica productiva cuyos
aspectos ontoldgicos ya han sido anunciados
por el psicoanilisis lacaniano en lo referente

a la constitucién de un universal totalizante o
de un para todos que destruya la posibilidad
de construccidn de un “sistema equivalencial
de demandas insatisfechas” en el plano de los
significantes (Alemdn, 2012, p. 71).

Bajo estas condiciones queda bien en claro el
vinculo existente entre la dimensién politica
contenida en los aspectos simbdlicos y las capa-
cidades comunicativas de los acomodamientos
materiales del espacio y la capacidad inherente
al tipo de configuracién de lo topograﬁco
puesto en los limites y superposiciones para
alcanzar la diferencia de sentido entre los indi-
viduos. Una disputa siempre existente en todo
entorno fisico tensionado por la emergencia y
la contingencia en la bisqueda de un destino
comun inherente al sistema social.

EI ST que incide en la narrativa del espacio, es
quien desplaza a la verdad y quién expulsa la
imposibilidad de construir un después porque
en la alianza que se ha constituido entre el
capitalismo y la técnica, el presente toma la
forma del absoluto y entonces, como bien dice
Jorge Aleman (2019) estamos frente a la con-
sumacion del “crimen perfecto” donde “nada
podré salvarnos del colapso infernal que viene
insinuandose desde el futuro, a la manera de
una solicitacién” (p. 185).

Finalmente, comprender que la amenaza
latente es aquella que desplaza a los sujetos

de su pertenencia sistémica bloqueando su
condicidn de ser hablante, sexuado y mortal,
es decir, captando su brecha ontolégica para
llevarla al plano del consumo utilitario y no
permitir asi que la diferencia potencial que
constituye todo lo que no ha sido captado por
la técnica, pueda ser aprovechado y transfor-
mado en una accién comunitaria nueva. En la
medida en que puedan surgir en el territorio
nuevas formas narrativas contingentes de
produccién del espacio estaremos en presencia
de la potencia contenida en el comin =
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